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UZYCIE ASPEKTOW W JEZYKU POLSKIM I WEGIERSKIM
Harmonia — dysharmonia

Aspectual usage in Polish and Hungarian: harmony — disharmony

Abstract: This paper focuses on Polish verbal aspect and on the Hungarian functional
equivalents of aspectual meanings in modern Polish. The author enumerates and discus-
ses the means by the help of which Polish aspectual meanings can be expressed in Hun-
garian. They are the following: verbal prefixes, suffixes, syntactic constructions and
paraphrases. The author comes to the conclusion that the expression of aspectual mean-
ings in Hungarian is not compulsory and the means serving for the expression of such
meanings are not as systematic as they are in Polish.

Keywords: functional-semantic fields, aspectology, verbal aspect, aspectual usage in
modern Polish.

1. Jezyki a aspektualnos$c

Pojecie aspektualnosci wprowadzil do rosyjskiej literatury jezykoznawczej Aleksandr
W. Bondarko (Bondarko/bonnapko 1983:76-115; zob. takze Karolak 1992). Jest ono
szersze niz aspekt. Uwazamy, ze kategorie morfologiczne polskiego czasownika moga
by¢ opisane w ramach teorii gramatyki funkcjonalnej. Takie podej$cie pozwala nam
wyr6zni¢ tzw. kategorie funkcjonalno-semantyczne albo tzw. pola funkcjonalno-seman-
tyczne (PFS) ktore sg szersze i1 bardziej elastyczne (np. aspektualno$¢) niz rozpatrywane
w $cislejszym znaczeniu kategorie takie jak aspekt. Zgodnie z ta koncepcja nalezy
wyrdznic takie pola funkcjonalno-semantyczne jak np. aspektualno$é z morfologicznym
Jadrem aspektu, temporalno$¢ z kategoria czasu, modalnos¢ z morfologiczna kategorig
trybu (na jego zw1a,zek z aspektem zwrocil uwage juz w roku 1971 Witold Smiech) oraz
diateza, ktora zawiera kategori¢ strony (czynnej lub biernej) jako sfokusowany, dominu-
jacy komponent danego funkcjonalnego pola semantycznego. Wszystkie te PFS moga
by¢ wyrdéznione na podstawie zbieznosci tresciowych. Co sig tyczy aspektua1n0501 to
jest ona takim PFS, ktorego tres¢ stanowi charakter przebiegu i wymiaru czynnosci
w czasie, a jego wyrazem sg okreslone srodki jezykowe: morfologiczne, stowotworcze,
syntaktyczne, leksykalne. Srodki jezykowe moga byé roznorodne, ale taczy je wspélnota
funkcji: wszystkie w jaki§ sposdb uczestniczg w charakteryzowaniu przebiegu akcji.

Na aspektualno$¢ wigc nalezy patrze¢ jako na caloksztalt wielopoziomowych $rod-
kow stuzacych charakteryzowaniu przebiegu akcji w czasie. Gramatycznym (morfo-
logicznym) jadrem aspektualnosci jest aspekt czasownika, oznaczajacy réznice dotycza-
ce przebiegu akcji i zgodnie z tym wyrazajacy si¢ przez gramatyczng opozycje dwoch
form. Forma dokonana wyraza akcje w sposéb cato§ciowy (zamknigto§¢ wewngtrznej
struktury czasowej akcji), niedokonana — niecatosciowy.

Na aspekt nalezy patrze¢ jako na najbardziej zgramatykalizowany poziom aspektual-
nosci. Na peryferiach pola, w kazdym razie poza centrum aspektualnos$ci, znajduja si¢
rodzaje czynnosci (Aktionsarten) charakteryzowane (wyrazone morfemicznie) i niecha-
rakateryzowane (niemajace wyznacznika formalnego). Dlatego tez wielu aspektologow
nazywa je klasami semantycznymi albo grupami czasownikowymi. Rodzaje czynnosci
s semantycznymi grupami czasownikowymi wyrdznionymi na podstawie wspol-
noty typu przebiegu akcji. Taka wspdlng charakterystyka moga by¢: ingresywnosé¢
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(zaspiewa¢ — dalra fakad (dost.: zaspiewac piosenke)), finitywno$¢ (odzwyczaié —
leszokik), delimitatywno$¢ (posiedzie¢ (przez jakis czas) — eliildogel (egy darabig)),
perduratywno$¢ (przelezec (tygodniami) — elfekszik (hetekig)), momentalno$¢ (blysngé —
megcsillan), iteratywno$¢ (wypisywaé — kiirogat), saturatywnos$¢ (napluskac sie (duzo,
dosy¢ duzo) — pancsol (sokat, eleget)), dystrybutywnos$¢ (powykreslaé (kolejno po sobie)
— kihuzogat (sorban egymas utan)) itp.

Na podstawie tych przyktadow mozemy stwierdzi¢, ze jezyk wegierski, chociaz cza-
sami — gdy brak $rodkéw morfologicznych stuzacych do wyrazania znaczen polskiego
aspektu — postuguje si¢ przystowkami albo parafraza, np.:

(1)  dalra fakad tzn. énekelni kezd, egy darabig, sokat, eleget, sorban egymas utdn — zaspiewac
piosenke tzn. zacza¢ $piewacé, przez jakis czas, tygodniami, dosy¢ duzo, kolejno po sobie

— nazwijmy je w tym wypadku ,,srodkami pomocniczymi” — posiada dosy¢ bogaty sys-
tem rodzajéow czynno$ci. Pod tym wzgledem jest podobny do polskiego. Wegierski
jezykoznawca Ferenc Kiefer uwaza, ze pod wzglgdem zdolno$ci do wyrazania rodzajow
czynnosci jezyki polski i wegierski stoja na najwyzszym poziomie hierarchii, a po nich
nastepuja kolejno jezyki: niemiecki, angielski oraz francuski (Kiefer 1996:261).
Wszystkie scharakteryzowane wyzej rodzaje czynno$ci tworzy si¢ w procesie stowo-
tworczym, pojawiajg si¢ one albo w jednym z dwodch aspektéw, albo w obydwoch as-
pektach rownoczesnie jako modyfikacje semantyczne pierwotnego czasownika. Rodzaje
czynnosci to leksykalny lub leksykalno-gramatyczny poziom aspektualnosci.

W zwiazku z tym nalezy wspomnie¢ jeszcze o pojeciu granicy akcji (ros. npedens-
Hocmb, niem. Grenzbezogenheit). Jest ono nieodlaczng czescig aspektualnosci, aspektu
i rodzajow czynnosci, poniewaz bez zrozumienia tej abstrakcji nie mozna si¢ zoriento-
wa¢ w mechanizmie funkcjonalnym aspektu i jego wspotdziataniu z rodzajami czynnos-
ci. Semantyka wskazuje na granice akcji, tzn. akcj¢ rozpatruje si¢ z punktu widzenia
kierunku prowadzacego do granicy wewnetrznej (niedokonano$¢), po osiagnigciu ktorej
nie moze by¢ ona kontynuowana i ustaje (dokonanos¢). Wyczerpanie si¢ akcji jest cecha
dokonanosci. Czasowniki pod tym wzgledem nieograniczone (tj. aterminatywne lub ate-
liczne) nalezg do grupy niedokonanych tzw. imperfectiva tantum (wszystkie czasowniki
stanu, np.: stac, leze¢, siedzie¢ — all, fekszik, iil), a czasowniki delimitatywne (np.
postac, polezeé, posiedzie¢ (przez jakis czas) — elalldogal, elfekszik, eliildogel (egy
darabig)) do grupy dokonanych tzw. perfectiva tantum (Jaszay, Krékits 2008:10-36).

Mankamentem tej teorii jest jednak to, ze zjawisko stowianskiego aspektu ogranicza
ona tylko do grupy czasownikow cyklicznych, terminatywnych czy telicznych (ros. npe-
Oenvhble 2nazonnvt, niem. Grenzverben) czyli tych, ktorych semantyka zawiera wew-
ne¢trzng granice akcji. Wactaw Cockiewicz wskazuje natomiast na to, ze w wypadku
polskich czasownikow takich jak np. leze¢ vs. poleze¢ lub pracowac vs. popracowac
mamy do czynienia z taka samg regularna opozycja aspektowa jak w wypadku czasow-
nikow robic vs. zrobic¢ lub pisaé vs. napisac. (Cockiewicz 1992:65-78). Roznica polega
tylko na tym, ze podczas gdy w drugim wypadku dokonano$¢ wyraza si¢ przez osiagni¢-
cie granicy (czynno$¢ w sposob naturalny wyczerpana), w pierwszym zostata ona zasyg-
nalizowana w inny sposob (czynno$¢ w sposob sztuczny przerwana). Wedlug terminow
Cockiewicza, ktore bywaja uzywane takze przez innych polskich lingwistow (zob. La-
zinski 1995:3), pary utworzone z czasownikéw terminatywnych typu robi¢ vs. zrobié
lub pisac vs. napisaé to pary aspektowe sensu stricto, a pary typu pracowac vs. popra-
cowaé b lezec vs. polezeé¢ sg parami sensu largo. Laszlo Jaszay, wegierski rusycysta-
aspektolog, wyrazit podobna opini¢ na ten temat, twierdzac, ze w jezyku rosyjskim pary
typu eysame vs. nozyname (spacerowac vs. pospacerowac) naleza do peryferiow danego
pola semantycznego, podkreslit jednak, ze bynajmniej nie sg one ,,czystymi” parami
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aspektowymi (npomomunuyeckas, xanonuveckas napa) (Jaszay/Slcam 1997:233). Do-
tychczasowe ujgcia semantyki aspektowo-rodzajowej majace dwie podstawowe opo-
zycje: (1) istnienie : nieistnienie granicy w znaczeniu czasownika i (2) osiggnigcie :
nieosiagnigcie tej granicy, zostaly skrytykowane juz w latach 70. i na poczatku lat 80.
przez szwedzkiego jezykoznawce Nilsa B. Thelina (1978; 1981). W celu uniknigcia nie-
jasnosci Thelin wprowadzit do systemu opozycji aspektowo-semantycznych kategori¢
totalnosci, ktora w swoich pracach zdefiniowat jako catosciowe przedstawienie zdarze-
nia. U Cockiewicza zamiast osiggania granicy kryterium dokonanosci jest zamknietosé
akcji, ktora realizuje si¢ albo w sposob naturalny (przez osiggnigcie wewnetrznej grani-
cy), albo w sposob sztuczny (przez jej przerwanie).

2. Podziatl jezykow wedlug aspektualnosci

Aspektualnos¢, o czym byta mowa wyzej, jest pojeciem bardziej elastycznym i uniwer-
salnym niz aspekt. Zatem pozwala nam spojrze¢ na aspekt bardziej otwarcie i analizo-
wac go na tle szerszego kontekstu. A wigc mozemy o nim mowi¢ nawet wtedy, gdy
badane zjawisko ma bardzo malo wspodlnego z tym, co w jezykach stowianskich okresla
si¢ tym mianem. Ogdlnie mozna powiedzie¢, ze wszystkie odcienie znaczeniowe sto-
wianskiego (polskiego) aspektu mozna wyrazi¢ takze w kazdym innym jezyku (np. we-
gierskim). Jednak moze si¢ zdarzyé, ze w danym jezyku nie jest to obowigzkowe
i $rodki wyrazania aspektu nie sa uniwersalne, tzn. sa w mniejszym stopniu zgramatyka-
lizowane. Na przyktad w jezyku polskim czynno$ci dlugotrwate wyraza si¢ konse-
kwentnie za pomocg czasownikoéw niedokonanych. W wegierskim polskiemu znaczeniu
aspektowemu odpowiadajg rézne formy. Postuzmy si¢ przyktadami:

(2) Gdy przechodzitem na t¢ strong, potknagtem sig i upadtem.
(prefigowany czasownik niedokonany)

(3) Amikor mentem at a tiloldalra, megbotlottam és elestem.

(czasownik z przedrostkiem w pozycji postpozytywnej)
(4) Marynarz dlugo wspinal si¢ namaszt.

(przystowek oznaczajacy czynno$é¢ dtugotrwata i prefigowany czasownik niedokonany)
(5)  Sokaig tartott, amig a matréz felmaszott azarbocra.

(parafraza, zdanie podrzednie ztozone)

Nawet ta sama akcja niedokonana moze mie¢ rézne odpowiedniki w jezyku wegierskim
w zalezno$ci od kontekstu, czyli od typu wspoétczesnosci, np.:

(6)  Dlugo ogladalismy, jak stonce zachodzito.
(czasownik niedokonany)

(7 Sokaig néztiik, mint ment le anap.
(czasownik z przedrostkiem w pozycji postpozytywnej)

(8)  Gdy weszliSmy do lasu, stonce whasnie zachodzito/chylito si¢ ku zachodowi.
(czasownik niedokonany/zwiazek frazeologiczny z czasownikiem niedokonanym)

(9)  Amikor beértiink az erdébe, anap mar lemendben volt.
(parafraza)

Powstaje pytanie, jakim jezykiem jest jezyk wegierski z uwagi na kryterium aspektual-
nosci, ktore pozwala wyrdzni¢ przynajmniej trzy grupy:

a. aspekt jest kategoriag gramatyczng opierajaca si¢ na opozycji morfologicznej czasownikow dokonanych
i niedokonanych;

b. kategoria aspektu jest w mniejszym stopniu zgramatykalizowana (np. nie ma par aspektowych, tylko
jeden aspekt (np. progresywny) jest morfologicznie nacechowany);

c. aspekt to abstrakcyjna kategoria pojeciowo-semantyczna, ktora nie ma wyktadnika formalnego i istnieje
tylko na ptaszczyznie zdania albo tekstu (najczgsciej jest kategoria sktadniows).
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Do grupy A zaliczamy jezyki stowianskie, battyckie i semickie oraz jezyk gruzinski. Do
grupy B nalezg jezyki neoromanskie, np. wloski, francuski (w czasie terazniejszym
dochodzi do neutralizacji aspektu), jezyk angielski, czgsciowo wegierski, natomiast do
C jezyki skandynawskie (np. szwedzki, norweski), jezyk niemiecki, czgsciowo wegier-
ski (zob. Jaszay/Scan 1993:64-69; Patrovics 2004:63-77).

Bernard Comrie uwaza, ze jezyk wegierski pod wzgledem aspektowym stoi pomie-
dzy jezykami slowianskimi i niemieckim, ktore reprezentuja dwie ,,skrajnosci” (Comrie
1976:142). W jezykach stowianskich mamy do czynienia z rozwinigta kategorig as-
pektu, a w niemieckim niemal brak jego wyktadnikow formalnych. Jezyk wegierski jest
rzeczywiScie dosy¢ heterogeniczny, jesli chodzi o wyrazanie aspektu. Na przyktad
czasowniki z przedrostkiem w pozycji postpozytywnej sygnalizuja akcj¢ niedokonana,
czgsto tzw. aspekt progresywny (Kiefer 2006:93-135), por.:

(10) éppen ment be vs. bement, éppen jott ki vs. kijott, éppen ontotte ki vs. kiontdtte, most beszéli
meg vele vs. megbeszéli i megbeszélte — wlasnie wchodzit vs. wszedl, wlasnie wychodzit vs.
wyszedt, wlasnie wylewat vs. wylat, wlasnie teraz omawiaja to vs. omowia to i omowili to

Postpozytywna pozycja przedrostka jednak nie moze by¢ uwazana za uniwersalny
srodek imperfektywacji w jezyku wegierskim, poniewaz konstrukcje takie nie zawsze sg
mozliwe, np.:

(11) *mar olvastam végig akonyvet, *mar néttem ki azinget

W jezyku polskim natomiast takie zdania jak juz doczytywatem ksigzke, ]uz wyrastaiem
z koszuli sa poprawne. Chociaz w WleeI‘Sklm mozna zastosowa¢ wyzej wspomniany
srodek syntaktyczny w celu wyrazenia niedokonanosci, nie jest to obowigzkowe, por.:

(12) Mikozben leszalltam /szalltam le abuszrol, megbotlottam.
Kiedy wysiadatem zautobusu, potkngtem sie.

W tym zdaniu obydwie formy sa poprawne (Jaszay, Toth 1987:62-63). Jednak bardzo
czesto jezyk wegierski staje si¢ jakby obojetny wzglgdem aspektu, o czym $wiadczg na
przyktad rozne interpretacje nastepujacego zdania

(13) Amikor elmentem hazulrdl, eloltottam a villanyt.
Kiedy wychodzitem/wyszedtem zdomu, zgasitem $wiatto.

Spos6b odczytania zalezy od tego, czy nacisk ktadziemy na réwnoczesno$é czy na
uprzedniosc.

3. Polskie znaczenia aspektu i jego funkcyjne odpowiedniki wegierskie. Analogie —
roznice

Na pierwszy rzut oka wydaje si¢, ze znalezienie wegierskich odpowiednikoéw polskich
par aspektowych nie nastrecza kltopotow. Poroéwnajmy np.:

(14) zabija¢ — zabi¢ : 6] — megol, robi¢ — zrobi¢ : csindl — megcsinal, suszy¢ si¢ — wysuszy¢ si¢ :
szarad — megszarad, thumaczy¢ — wytlumaczy¢ : magyaraz — megmagyaraz

Niektorzy gramatycy, wskazujac na wegierskie pary aspektowe takie jak kiild — elkiild
(wysta¢ — wysytac), tanul — megtanul (uczy¢ sie — nauczy¢ sig), twierdzili, ze uzycie
aspektow w jezykach stowianskich mniej wigcej odpowiada wegierskiemu (Band 1955;
Erdédi 1951). Chociaz wegierski slawista, rusycysta Istvan Pete zwracal uwage na to, ze
w jezyku wegierskim istniejg opozycje aspektowe, ktérych czton dokonany (takie
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czasowniki prefigowane jak np. megir ‘napisac’, elolvas ‘przeczytat’, megtanul
‘nauczy¢ si¢’) determinuje aspekt calego zdania (Pete 1994:233), niemniej jednak
sadzimy, ze podobienstwo w aspekcie jezyka polskiego i wegierskiego w tym zakresie
nie jest elementem dominujgcym.

Niestety, trudno$¢ tkwi w tym, ze w danej sytuacji jezykowej wegierskiemu czasow-
nikowi z przedrostkiem w jezyku polskim moze odpowiada¢ czasownik niedokonany
(np. w wypadku powtarzajacej si¢ czynnosci dokonanej). Wystarczy poréwnac nastepu-
jace zdanie wegierskie z polskim:

(15) Tobbszor is atirtam ajegyzeteket, mieltt odaadtam Evanak.
Wielerazy przepisywatlem/przepisalem skrypty, zanim oddatem je Ewie.

Tu jednak w jezyku polskim mozna uzy¢ rowniez form czasownika dokonanego, co
oznacza, ze migdzy polskim a wegierskim w takich wypadkach obserwuje si¢ pewna
harmoni¢ w zakresie uzycia aspektow. W literaturze fachowej juz niejednokrotnie
zwracano uwage na to, ze w jezykach zachodniostowianskich i stowenskim formy
dokonane oznaczajace powtarzajace si¢ czynno$ci przeszte majg szersze zastosowanie
niz we wschodniostowianskich, w ktérych podobne konstrukcje uwaza si¢ za btedne
(Ananjewa/AnaneBa 1993; Jaszay, Krékits 2008:167). Czasami jednak uzyciu czasow-
nika dokonanego w je¢zyku polskim odpowiadaja w wegierskim czasowniki bez przed-
rostka w znaczeniu perfektywnym (zob. Jaszay, Toth 1987:16), np.:

(16) Kierowca nagle zahamo wat, asamochod si¢ zatrzymat.
A vezet0 hirtelen fékezett, a kocsi megallt.

Chociaz miedzy jezykiem polskim i wegierskim mozna zaobserwowaé powazng asyme-
tri¢ w dziedzinie aspektu, wegierski czasownik bez przedrostka i pokrewny mu czasow-
nik z przedrostkiem mogg by¢ jednak punktem wyjscia przy prezentacji podstawowych
konstrukcji aspektowych jezyka polskiego, por.:

17 Czytatl ksigzke.
Koényvetolvasott.

(18) Czytat ksigzke przez trzy miesiace.
Harom hénapon at olvasta akonyvet.

(19) Przeczytat ksiazke w ciggu trzech miesiecy.
Harom honap alatt elolvasta akonyvet.

Podobne konstrukcje mozna utworzy¢ za pomoca nast¢pujacych par czasownikow:

(20) pisa¢ — napisa¢ : ir — megir, budowa¢ — zbudowac : épit — felépit, gotowac — ugotowac : {6z —
megféz, czesaé — uczesac : fésiil — megfésiil

Polskie prefiksalne pary aspektowe strukturalnie sg czesciowo podobne do wegierskich.
Nie nalezy jednak wyciaga¢ z tego wniosku, ze zachowuja si¢ one identycznie w kazdej
sytuacji. Podobienstwo to bowiem ogranicza si¢ tylko do wyzej opisanej sytuacji i do
czasu przesztego tego typu czasownikow. (Zdanie wegierskie:

21 El fogom olvasni akonyvet.
i polskie:
(22) Przeczytam ksigzke.

znacznie roznig si¢ pod wzglgdem strukturalnym). Dlatego tez uwazamy, ze nalezy
poswigci¢ wigcej uwagi réoznicom niz podobienstwom w uzyciu aspektu wegierskiego
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i polskiego, poniewaz w taki sposob latwiej mozna usuna¢ trudnosci wynikajace z inter-
ferencji jezykowe;.

Wegierskie badania polskiego aspektu nie maja wielkiej tradycji. Oprocz naszej
monografii (Patrovics 2004) i kilku innych naszych prac (Patrovics 1995a; 1995b; 2000;
2003) ukazaly si¢ tylko trzy wazniejsze artykuty na ten temat (Adamné 1984; Barkanyi
1984; Kiefer 1996). Mozna by tu jeszcze przytoczy¢ uwagi dotyczace uzycia aspektow
w podrecznikach do nauki jezyka polskiego dla Wegrow: (Kerényi, Szabd, Varsanyi
1968; Banczerowski, Szabd, Bakonyi 1980; Varsanyi 1978). W pierwszym wegierskim
podreczniku jezyka polskiego zastosowano jednak bledna paralele, na co stusznie wska-
zuje Zoltanné Barkanyi (1984:146):

[...] podrecznik za wszelka cene usiluje utozsamia¢ polskie formy prefiksalnych czasownikow z we-

gierskimi np. pomagac — pomoc : segiteni — megsegiteni, jednak wegierskie megsegiteni moze wyste-

powaé w charakterze odpowiednika polskiego pomoc tylko bardzo rzadko. Np.: Zaraz ci pomoge. —

Mindjart segitek neked. ale nie: *Mindjart megsegitlek.

Takie ujecie problemu wecale nie sprzyja unikaniu bledow. Autorka, analizujac ,,now-
szy” wegierski podrecznik do nauki jezyka polskiego, pisze, ze znajduje si¢ w nim
lepszy przeglad aspektu polskiego czasownika, zarzucajac autorom jedynie to, ze ,,pod-
recznik nie informuje o tym, ze forma osobowa czasownika dokonanego oznacza czas
przyszty” (Barkanyi 1984:147).

Na uwage zastuguje takze podrecznik Istvana Varsanyiego, ktory chociaz nie omawia
problemu aspektu szczegétowo, zawiera dosy¢ duzo dobrych przyktadéw i informuje
o roéznicy znaczeniowej migdzy dwiema formami czasu przysziego polskiego czasow-
nika (Varsanyi 1978:110-111).

Juz z tego krotkiego przegladu widzimy, ze zbyt mechaniczne ujg¢cia oraz ogdlne
twierdzenia o tym, ze aspekt niedokonany ukazuje akcje kursywnie (jako bedace w to-
ku), a aspekt dokonany — kompletywnie, wcale nie ulatwiaja nauczania poprawnego
stosowania form aspektowych. Chociaz odpowiednia rama teoretyczna jest niezbedna
do prowadzenia jakichkolwiek badan, a wigc i badan aspektowych, to jednak musi by¢
ona oparta o bogaty material jezykowy. Tylko w ten sposéb mozemy otrzymac pelny
obraz badanych przez nas zjawisk. Problemy analizy konfrontatywnej dwoch jezykow
(np. polskiego i wegierskiego) moga powstac nie tylko z powodu roéznic genealogicz-
nych czy typologicznych. W przypadku aspektologicznego pordwnania jezyka polskiego
z wegierskim gtownym zrodlem problemow jest fakt, ze w jezyku wegierskim, w prze-
ciwienstwie do polskiego, aspektualno$¢ nie ma jadra morfologicznego opartego na
opozycji par aspektowych.
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NEOLOGIZMY W KONGRESIE FUTUROLOGICZNYM
STANISLAWA LEMA
(Nazwy lekdéw)

Neologisms in The Futurological Congress by Stanistaw Lem

Abstract: The subject of this article is the description of neologisms in The Futurolo-
gical Congress — a novel written in 1971 by Stanistaw Lem. The Futurological Congress
is a science fiction novel and includes vision of future based on drugs. That is why the
author of article focuses on neologisms which are new names of drugs. The analysis is
based on similarities and differences between various names of drugs in the novel. The
text includes some clues explaining word formation of selected neologisms and their
meanings. It also presents the role of the neologisms in The Futurological Congress.

Keywords: neologisms, names of drugs, Lem, science fiction, The Futurological Con-
gress.

Wprowadzenie

Kongres futurologiczny Stanistawa Lema jest opowiadaniem zaliczanym do gatunku
science ficition (fantastyki naukowej). Gatunek ten przedstawia wizj¢ fikcyjnego $wiata,
stworzonego na wzor wspoélczesnego i jego rozwoju naukowo-technicznego. W ut-
worach Lema znajdziemy wizje przysztosci i odlegtych planet przepetnione wyszuka-
nym humorem. Wizje te sa podtozem do rozwazan filozoficznych.

Jedng z cech science fiction sa neologizmy, ktore czgsto sprawiaja, ze mamy
poczucie obcowania ze stylem naukowym. Moim celem byto wyodr¢bnienie w Kongre-
sie futurologicznym neologizmow, opis mechanizmu ich tworzenia oraz odpowiedz na
pytanie o ich funkcje w opowiadaniu. W niniejszym artykule przedstawi¢ jedna z kate-
gorii neologizméw wystepujacych w badanym tekscie — nazwy lekéw. Neologizmy trak-
tuj¢ jak normalne derywaty w sensie synchronicznym.

1. Neologizmy Stanistawa Lema

Neologizmy sg to — jak sama nazwa wskazuje — nowe stowa, leksykografowie dodaja:
,utworzone zgodnie z obowigzujagcymi normami stowotworczymi na podstawie stow
znajdujacych si¢ juz w danym jezyku” (PSTL 1994:152). W jezyku ogdlnym moga one
nazywa¢ nowo powstate przedmioty i zjawiska cywilizacyjno-techniczne. Neologizmy,
jak w przypadku utwordéw Stanistawa Lema, mogg tez peli¢ funkcje ekspresywnag
w utworze artystycznym. O ile w jezyku ogdlnym sa powielane i z czasem przestajg by¢
odbierane jako neologizmy, np. wiezowiec, o tyle w dzietach artystycznych sg raczej
jednorazowe i kojarzone z danym twércg (zob. Krassowski 1996:150)!.

Terminem neologizm okre§lam w niniejszym artykule stowa, ktore nie wystapity
wcezesniej w jezyku polskim i majg charakter jednostkowy. Przyjetam wiec kryterium,

' Neologizmami Stanistawa Lema zajmowalo si¢ wielu badaczy. Czg$¢ z nich rozwija ten temat w kon-
tekscie ttumaczen, jak na przyktad Mielna Chomik i Monika Krajewska (2011). Artykuty na ten temat
zostaly rowniez zebranie w tomie Lem i thumacze pod red. Elzbiety Skibinskiej i Jacka Rzeszotnika
(2010). Tematem neologizméw w utworach autora Solaris zajmowali si¢ m.in.: Ryszard Handke (1991),
Jolanta Tambor (1990), Maciej Dajnowski (2005) czy Stanistaw Grochowiak (1965). O budowie sto-
wotworczej 1 znaczeniu neologizméw w Kongresie futurologicznym pisata Julia Mielczarek (2003).
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ze sa to wyrazy nalezace do jezyka artystycznego, ktorych celem nie jest wejscie na state
do jezyka ogolnego (sa jedynie kreacja §wiata przedstawionego).

2. Neologizmy w Kongresie futurologicznym

Stanistaw Lem stowotworcze konstrukcje w fantastyce wykorzystuje do ujmowania rze-
czy w ,,zwieztym skrocie” (Lem 1989:31). Neologizm ma na celu przekazaé, czym jest
na przyktad niewystepujacy w znanej rzeczywistosci przedmiot i do czego stuzy. Autor
Fantastyki i futurologii uwaza, ze ,trzeba dba¢ o to, aby nowotwor wygladat catkiem
sobie zwyczajnie, by udawat, ze jest w potocznej mowie z dawien dawna zadomowiony”
(Lem 1989:31).

Stad nie dziwi fakt, ze tworzone przez niego neologizmy sa w wigkszosci derywowa-
ne od podstaw stowotworczych istniejagcych w jezyku. Magdalena Nowotny-Szybistowa
(1973:35) zauwaza, ze jest to typowe dla neologizmdw jezyka artystycznego. Janina Ge-
sche i Jorg Gesche (2010:151-163) dodaja, ze zadaniem neologizmoéw Stanistawa Lema
jest imitacja jezyka specjalistycznego. W Kongresie futurologicznym znalaztam tacznie
405 neologizméw, z czego okoto 130 to nazwy farmaceutykéw. Oprocz nazw lekow
wsrod licznie reprezentowane sg rowniez nazwy: maszyn, dziedzin nauki, miejsc i za-
wodow. Ze wzgledu na liczbg, ale i roznorodno$¢ semantyczng i kategorialng (rézne
czesci mowy) wyodrebnionych neologizmoéw ogranicze si¢ tu do najliczniejszej, i jak
sadzg — najwazniejszej kategorii, jaka w Kongresie futurologicznym stanowia nazwy
lekow.

Tres¢ Kongresu futurologicznego opiera si¢ na wizji cywilizacji, w ktorej $wiat
realny zostaje zastgpiony $Swiatem opartym na wyobrazeniach. Ludzkos¢ trafia do tego
Swiata wyobrazni przez przyjmowanie niezliczonej liczby lekow. W opowiadaniu nosza
one miano ,,$rodkow psychemicznych” (KF:86). Stad tez neologizmy zamieszczone
w tekscie to przede wszystkim nazwy lekow.

Kazdy lek dostgpny na polskim rynku ma trzy nazwy: 1. chemiczng (najczesciej ta-
cinsky), informujaca o jego sktadzie, 2. miedzynarodowsa, oparta na internacjonaliz-
mach, ktéra widnieje na opakowaniu pod nazwa 3. handlows, nadang przez producenta.
Z powodow marketingowych ta ostatnia jest krotsza, tatwa do zapamigtania, ale przy
tym zawiera element nazewnictwa chemicznego (por. Gesche, Gesche 2010:156-157).
Nazwy w Kongresie futurologicznym mozna w wigkszosci zaliczy¢ do nazw handlo-
wych — kryja w sobie informacje o dziataniu i sg tatwe do zapamictania przez konsu-
mentow (por. Mielczarek 2003:44-48). Neologizmy te tworzone s3 w sposéb typowy dla
derywatow w jezyku polskim. Zazwyczaj przez formanty sufiksalne, rzadziej prefiksy
Czy Zrosty.

3. Sufiksy

Sufiksy sa najczgsciej uzywanym typem formantu do tworzenia neologizméw w Kon-
gresie futurologicznym. Cz¢$¢ z nich odnosi si¢ do tacinskich nazw. Autor osiagnat to
wrazenie dzigki sufiksowi -um, np. agressium (KF:23). Inne formanty sufiksalne odno-
szg si¢ do nazewnictwa zwigzkow chemicznych: -zyna, np. poemazyna (KF:113), -lizy-
na, np. memnolizyna (KF:101), -lina, np. amokolina (KF:23), -yn(a), np. algebryna (KF:
101), dantyna (KF:102). Nie sg to oczywiscie prawdziwe nazwy zwigzkow chemicz-
nych, sa jednak na nie stylizowane.

Kolejny typ to neologizmy nasladujace nazwy znanych lekéw. Przyktadem moze by¢
eschatolopek (KF:147), ktory jest czopkiem psychemicznym zwigzanym z eschatologia.
Podobna strukture maja nazwy lekéw utworzone za pomoca sufiksu -o/ (tak jak znany
powszechnie panadol), np. euforasol (KF:23), frustrandol (KF:23), generazol (KF:155).
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Rownie czesto uzywane formanty to: -an, np. absolvan (KF:147), -ek, np. allaszek
(KF:147). Wérdd nazw nasladujacych nazwy lekow odnajdziemy zwigzki wyrazowe,
ktére przypominaja prawdziwe nazwy zwiazkéw chemicznych, np. dwulagodek dor-
buchanu (KF:41), dwuzenek buddanu (KF:147) — na wzdr takich zwiazkow jak np. dwu-
tlenek wegla.

4. Prefiksy

Formanty prefiksalne rowniez byly czesto wykorzystywane przez Lema do derywowania
nazw lekow (cho¢ jest to mniej liczna grupa). Mowa o nastgpujacych formantach: anty-,
np. antyhal (KF:144), psycho-, np. psychofokalizator (KF:138), psy-, np. psywidynka
(KF:150), re-, np. rejuwenal (KF:132), nie-, np. niebylina (KF:116), neo-, np. neo-
maskon (KF:160).

W tekscie wystepujg rowniez neologizmy utworzone na zasadzie zrostow, ale nie ma
wsrdd nich nazw lekow. W Kongresie futurologicznym przez zrosty, np. erotocykl (KF:
130), damekin (KF:128) czy drzwisty (KF;116), ukazane zostaly przedmioty, ktore uleg-
ly zmianie.

5. Podstawa stowotworcza

Oproécz formantéw efekt przypominajacy brzmieniem nazwy znanych lekow zostal osia-
gnigty przez odpowiednie dobranie podstaw stowotworczych. Wielokrotnie sa nimi
stowa tacinskie lub pochodzenia tacinskiego, np. absolvan (KF:147) od absolvo, amikol
(KF:120) od amicus, antycaudatolina (KF:159) od cauda czy flagellina (KF:23) od fla-
gellum.

Bez wzgledu na to, czy podstawa slowotwoércza jest wyraz lacinski czy nazwa
rodzima, w przewazajacej wigkszosci odsyta ona do celu, w jakim uzywa si¢ danego
srodka psychemicznego. Podstawa stowotwdrcza wspomnianej juz flagelliny jest flagel-
lum oznaczajace ‘bicz’ lub ‘bat’ (por. Korpanty 2001:90). Zgodnie z trescig opowiada-
nia jest to nazwa preparatu rozwscieczajacego. Pojawia si¢ ona w tekscie obok innych
neologizméw odsytajacych do tej samej grupy znaczeniowej (preparatow rozwsciecza-
Jacych):

Zarazem przez podstawienia grup hydroksylowych amidowymi syntetyzowano z tychze ciat furyasol,

lyssyng, sadystyzyne, flagelling, agressium, frustrandol, amokoling oraz wiele jeszcze preparatow

rozwscieczajacych [...). (KF:23).
Furyasol wywoluje furie, sadystyzyna jest zwigzana z sadyzmem, agressium z agresja,
a amokolina z amokiem. Zagadkowa wydaje si¢ lyssyna, jednak jej podstawg stowo-
tworczg jest tacinski wyraz lyssinum, ktory oznacza §ling wéciektego psa (Jus 2000:56).
Czgsta bowiem praktyka w opowiadaniu Kongres futurologiczny jest wskazanie kilku
roznych nazw lekéw o tym samym przeznaczeniu. Znajac og6lny kontekst, tatwiej roz-
poznaé znaczenie poszczegdlnych neologizmow.

6. Neologizmy tworzone w nietypowy sposob

Znaczna liczba nazw lekéw w Kongresie futurologicznym pozwolita na wyodrebnienie
typowych podstaw stowotwoérczych i formantow. Wsrdd neologizméw wystepujacych
w opowiadaniu znalazly si¢ takze takie, ktorych nie mozna analizowa¢ wedtug narzedzi
znanych stowotworstwu. Problem ten jest widoczny zwlaszcza w mniej licznych
kategoriach — takich jak nazwy robotoéw, zwierzat czy komputerow. Przyktadem moze
by¢ pucybunter (KF:106), czyli automat czyszczacy buty, ktory si¢ zbuntowal. Nie ma
w jezyku polskim stowa, z ktérym mozna by utworzyé czworke proporcjonalng do
tego neologizmu. Mimo to mozna wyrdzni¢ w nim stowa, na ktorych zostat oparty ten



228 Aleksandra Potocka

nowotwor: bunt, pucybut. Ten typ neologizméw podczas moich badan nad jezykiem
opowiadania Lema okreslitam neologizmami skojarzeniowymi. Przyktadem nazwy leku,
ktéry mozna przypisaé do tego typu nowotwordw, jest peiotrapina (KF:139). Nie da si¢
utworzy¢ czworki proporcjonalnej, a podstawa stowotwodrcza jest niejasna. Jedyna
wskazowka jest intuicja czytelnika, ktora pozwala na wyodrgbnienie w tym neologizmie
dwoch stow: peior (tac. ‘gorszy’) oraz trapic¢ sie. W opowiadaniu nie ma dodatkowych
wyjasnien co do znaczenia peiotrapiny. Tego typu stowa w Kongresie futurologicznym
sa oparte na grze jezykowej wykorzystujacej warstwe brzmieniowa oraz semantyczng
wyrazow, ktore mozna wyodrebni¢ w danym neologizmie. Wérdd nazw lekow takie
neologizmy wystepuja incydentalnie.

7. Zadania neologizméw w Kongresie futurologicznym

Podstawowym zadaniem neologizméw Lema jest nominalizacja, dzigki ktorej autor ma
osiggnac¢ iluzjg §wiata przysztosci. Czgsci neologizmoéw trudno przypisac stowo, od kto-
rego zostaly utworzone, np. prebotynoid (KF:151), refutal (KF:130), sordyn (KF:147).
Stad tez nowe wyrazy sprawiaja, ze $wiat przedstawiony wydaje si¢ odbiorcy obcy i nie
do konca zrozumialy (zob. Dajnowski 2005:48).

Poniewaz znaczacym elementem prozy sa dialogi, wazna jest odpowiednia stylizacja
jezyka. W wyniku tego, ze jezyk podlega cigglym zmianom, musi to by¢ widoczne
w wypowiedziach bohateréw, skoro rzecz dzieje si¢ w przysztosci. Neologizmy w utwo-
rach Lema zwigkszaja wiarygodno$¢ postaci opowiadania. A liczba neologizméw beda-
cych nazwami lekdéw jest uzasadniona tematem przewodnim opowiadania, jakim jest
cywilizacja oparta na psychemii.

Bohater Kongresu futurologicznego, ljon Tichy, wielokrotnie probuje odnalez¢é zna-
czenie nieznanych wyrazé6w — szuka ich w stownikach, pyta o nie ludzi wychowanych
w cywilizacji przysztosci. Czg$¢ neologizmow zostata objasniona w opowiadaniu, czgs¢
jednak pozostata obca rowniez dla niego: ,,Gazety reklamujg takie produkty jak ciotan,
czujan, wanielacz, techtomobil (techtawka, techt)” (KF:91). Jest to zabieg celowy, ktory
ma poglebi¢ u czytelnika wrazenie znalezienia si¢ w przysztosci.

W Kongresie futurologicznym neologizmy wprowadzajg rowniez elementy grotesko-
we. Zrodtem humoru jest przede wszystkim potaczenie formantu z podstawg stowo-
tworcza w nieoczekiwanym zestawieniu. Tak na przyklad eschatolopek (KF:147) taczy
formant -opek, kojarzacy si¢ z czopkiem, ze stowem eschatologia, nazywajacym czgs$¢
doktryny religijnej zajmujacej sie rzeczami ostatecznymi cztowieka i $wiataZ. Przez
zestawienie tych dwoch odleglych znaczeniowo stow autor osiagnat efekt groteskowy.
Podobnie jest w przypadku neologizmu gomorynka (KF:151), ktérego podstawa stowo-
tworcza jest biblijna Gomora, a przyrostki takie jak -ek czy -ka sa uzywane w zdrobnie-
niach, co powoduje efekt umniejszania wagi wyrazu tworzacego podstawg stowo-
tworczg. Stowa wazne dla kultury czy duchowos$ci zostajg swiadomie przedstawione
w sposob infantylny. Nastepuje pomniejszenie ich rangi, co wywotuje efekt parodii.

Zrédlem groteski jest czesto sama podstawa stowotworcza. 1 tak dwulagodek dor-
buchanu (KF:41) jest stylizowany na nazwe¢ chemiczng, ale czytelnik nie musi spraw-
dza¢ w stowniku, Zeby intuicyjnie wiedzie¢, ze zwigzek ten nie istnieje (podstawy:
tagodny i dobruchac). Efekt parodii wywotuje tu zestawienie realnego formantu stowo-
tworczego (ktory przywoluje na mysl zwiazek chemiczny czy lek) ze stowami kwalifi-
kowanymi do stownictwa potocznego. Na podobnej zasadzie usmiech wywotuje walina
(KF:23), nazwa $rodka rozws$cieczajacego, gdzie podstawa stlowotworcza jest czasow-
nik wali¢, swedor (KF:109) od swedzie¢ czy fiksator (KF:158) od fiksowac.

2 Jest to istotne z punktu widzenia gatunku — rzecz zazwyczaj dzieje si¢ w odleglej przysztosci lub
w innej cywilizacji.
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Efekt groteski powoduje rowniez nadmierne nagromadzenie neologizmow na stro-
nach opowiadania. [lo$¢ Srodkow psychemicznych uzywanych przez ludzi przysziosci
nadaje idei tej cywilizacji charakter absurdalny. Swiat rzeczywisty jest na tyle brzydki,
ze nalezalo go zastapi¢ niezliczong liczbg lekow, aby kazda sfera zycia cztowieka byta
znosna. I tak psychemia ingeruje w ludzki wyglad, postrzeganie, sfere religijng czy
uczucia, np. koperandol (KF:114) to §rodek godzacy spory, a niebylina (KF:116) poma-
ga zapomnie¢ o dawnym zyciu.

8. Podsumowanie

Jezyk ulega ciaglym zmianom. Innowacje moga w nim powstawa¢ przypadkowo, np.
przez przejezyczenie, lub celowo. W Kongresie futurologicznym uzycie innowacji jezy-
kowych w postaci tak wielu neologizméw bylo zabiegiem przemyslanym. Wickszosé
akcji opowiadania odbywa si¢ w przysztosci. Kodem, za pomocg ktérego czytelnik zos-
taje przeniesiony do odleglej w czasie cywilizacji, jest tekst pisany. Stad tez wrazenie
przebywania w $wiecie przysztosci najlepiej uzyskac przez stylizacje jezyka owczes-
nych mieszkancow Ziemi. Podstawowym zadaniem neologizmoéw w Kongresie futuro-
logicznym jest zatem kreacja $wiata przedstawionego. W opowiadaniu dominujg nazwy
lekow, gdyz jest to cywilizacja oparta na chemicznych innowacjach. Wykorzystanie
funkcjonujacych w polszczyznie formantow pozwala na tatwe odszyfrowanie znaczenia
neologizmu przez czytelnika, a zarazem sprawia, ze tekst jest bardziej wiarygodny (por.
Mileczarek 2003:56).

Idealnym podsumowaniem rozwazan o neologizmach w Kongresie futurologicznym
bedzie cytat z tego opowiadania:

Futurologia odlingwistyczna bada przysztos¢ podiug transformacyjnych mozliwosci jezyka. [...] Czlo-
wiek potrafi owltadna¢ tym tylko, co moze pojaé, a pojac z kolei moze jedynie to, co si¢ da wystowic.
Niewystowione jest niepojete. Badajac dalsze etapy ewolucji jezyka, dochodzimy tego, jakie odkrycia,
przemiany, rewolucje obyczaju jezyk ten bedzie mogt kiedykolwiek odzwierciedli¢ (KF:133).
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KATEGORIE FLEKSYJNE RZECZOWNIKA
W WYPOWIEDZIACH OSOB Z AFAZIJA

Inflectional categories of nouns in the speech of aphasic patients

Abstract: The aim of this article is to present a problem with case and number of nouns
in the speech of patients with aphasia. Case and noun are categories of inflection, which
is one of language subsystems according to the structural approach. In this paper the
author introduces what kind of disorder aphasia is and why it is necessary to examine
the subsystems in it. The basis of the research is the records of patients from one hos-
pital in Warsaw. As a result of the linguistic analysis it is discovered that these elements
of inflection are among the best preserved. An explanation of this phenomenon is also
proposed.

Keywords: aphasia, inflection, noun, case.

Wstep

Celem tekstu jest pokazanie, jak sa realizowane kategorie fleksyjne rzeczownika (przy-
padka i liczby!) u oséb z afazja. Na poczatku opisze, czym jest afazja, a nastgpnie
wyjasnie¢, dlaczego badanie poszczegolnych podsysteméw jezyka (w tym fleksji) w ta-
kich schorzeniach jak afazja jest wazne. W dalszej cze$ci zaprezentuj¢ wybrany ma-
teriat jezykowy zgromadzony w trakcie pracy z chorymi z afazja i na jego przyktadzie
pokaze, jak wyglada realizacja tych kategorii fleksyjnych. Rozwazania zakonczg omo-
wieniem wynikow badan i ptynacych z nich wnioskow.

1. Badania nad afazjg

Poczatki badan nad afazjg szczegdlowo przedstawiajg m.in. Maruszewski (1966, 1970),
Mierzejewska (1971) czy Panasiuk (2007, 2012a, 2012b). Po zapoznaniu si¢ z kon-
cepcjami poszczegbdlnych badaczy widaé, ze teorii na temat przyczyn, mechanizmow,
skutkéw i rodzajow tego zaburzenia byto wiele. Wynikalo to przede wszystkim z tego,
ze przyjmowano albo koncepcje lokalizacyjng?, albo objawows. Zwolennikami pier-
wszego ujecia byli prekursorzy badan nad afazjg: francuski antropolog Paul Broca3 oraz
niemiecki psychiatra i neurolog Carl Wernicke?. Natomiast wérdd badaczy skupiajgcych
si¢ na opisie objawdw zaburzen afatycznych warto wymieni¢: francuskiego neurologa

I Rodzaj rzeczownika, w przeciwiefistwie do przypadka i liczby, jest kategorig klasyfikujaca i dlatego
zostanie pominiety w analizie.

2 Poglad lokalizacyjny/psychomorfologiczny zaktada powigzanie wyzej funkeji psychicznej ze specjal-
nym o$rodkiem nerwowym, anatomicznie wyodrgbnionym w moézgu. Prekursorem tego podejscia byt
tworca frenologii Franz Josef Gall (Maruszewski 1966:24-26).

3 W 1861 r. Broca zaprezentowat Towarzystwu Antropologicznemu w Paryzu pana Leborgne, ktory
wymawiat tylko stowo ,.tan”, dwa lata p6zniej przedstawit pana Lelonga, ktory byt w stanie wypowiedzie¢
jedynie pig¢ stow (Panasiuk 2012a:26-27). Sekcje zwlok obu pacjentéw wykazaty uszkodzenie przedniej
cze$ei mozgu po lewej stronie. Broca skorelowal zaburzenia mowy z miejscem uszkodzenia, stajac si¢
tym samym prekursorem badan nad afazja (Maruszewski 1966:7). W artykule z 1868 r. podzielit za-
burzenia mowy na afemi¢ (rozumiang jako brak zdolnosci artykutowania) i amnezj¢ stowna.

4 W 1874 r. Wernicke wykazal, ze uszkodzenie goérnego lewego zwoju skroniowego skutkuje nie-
rozumieniem stéw, czyli afazja sensoryczng (Mierzejewska 1971:8-9).
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Pierre’a MarieS, angielskiego neurologa Henry’ego Heada® oraz polskie badaczki:
jezykoznawce Mari¢ Zargbineg (1973) i neuropsychologa Mari¢ Pachalska (1993). Twor-
ca catosciowej teorii, diagnozy i terapii afazji, ktory prébowat faczy¢ stanowiska lokali-
zacyjne i objawowe, byl radziecki neuropsycholog Aleksander Luria? (1967). Z polskich
badaczy do jego koncepcji nawigzywali neurochirurg Jadwiga Szumska (1980)
i neuropsycholog Mariusz Maruszewski (1966, 1970, 1974).

Mimo ze termin afazja zostat wprowadzony przez Armanda Trousseau juz w 1865 r.,
nadal jest on roznie rozumiany$. Inaczej opisuje sie afazje w naukach medycznych,
a inaczej na przyktad w logopedii. Z medycznego punktu widzenia afazja jest jednym
z objawdw uszkodzenia mézgu, obok takich zaburzen jak niedowlad, ataksja®, apra-
ksjal0 czy agnozjall. W logopedii natomiast stanowi ona oddzielng jednostke chorobo-
wa (Panasiuk 2012b:266). Wsrod rozmaitych definicji afazjil? najpetniejsza jest, moim
zdaniem, ta zaproponowana przez Mariusza Maruszewskiego!13:

Afazja to spowodowane organicznym uszkodzeniem odpowiednich struktur mézgowych czg$ciowe lub

catkowite zaburzenie mechanizméw programujacych czynnosci mowy cztowieka, ktory juz uprzednio
opanowal te czynnosci (Maruszewski 1966:98).

Przyczynami organicznych uszkodzen, o ktoérych mowa, sa: udary, urazy glowy, guzy,
stany zapalne, zatrucia toksynami i konsekwencje interwencji chirurgicznych. Natomiast
skutki zaburzen wspomnianych mechanizméw to trudnosci w rozumieniu mowy,
powtarzaniu czy nazywaniu. Klasyfikacji afazji jest bardzo wiele. W artykule przywo-
tam propozycje Romana Jakobsona i klasyfikacje bostonska, wedtug ktérej byli diagno-
zowani badani przeze mnie pacjenci.

2. Po co bada¢ zaburzenia jezykowe pacjentow?

Z punktu widzenia logopedy takie badanie jest konieczne do postawienia wilasci-
wej diagnozy, co ma wptyw na dobor metod terapii. Dlaczego jednak miatoby to by¢

> Marie ponownie zbadal mozgi pacjentdw Broki i w 1906 r. stwierdzil, ze objawy przedstawione
przez Broke to kombinacja anartrii 1 afazji, a czysta afazja jest ta opisana przez Wernickiego. Ponadto uz-
nal, ze afazja to ogdlny defekt intelektu, a nie tylko zaburzenia jezyka (Maruszewski 1970:44-45).

6 W swoich publikacjach z 1915 r. Head wskazywal, ze organiczne uszkodzenie mozgu skutkuje
zaktoceniem procesow fizjologicznych odpowiadajacych za przebieg tak zlozonych funkcji jak
komunikacja jezykowa. Zaburzenia mowy interpretowal jako efekt zaburzen symbolicznego myslenia
i wyrazania (Mierzejewska 1971:9-10).

7 Wedlug Lurii zaburzenia czynno$ci wyzszych powinny by¢ badane przez jakoSciowa strukturalng
analiz¢ objawow, ktora pozwala na wyodrebnienie zaburzenia pierwotnego (wynikajacego bezposrednio
z uszkodzenia danego miejsca w mozgu) oraz zaburzenia wtornego. W badaniu nalezy przeprowadzaé
proby syntetyczne (by wykry¢ cechy strukturalne zaburzen czynno$ci wyzszej) i proby dynamiczne (by
uchwyci¢ dynamike zaburzenia). Luria stworzyt szczegétowy opis zaburzen czynno$ci wyzszych w zalez-
nos$ci od miejsca uszkodzenia mézgu (Maruszewski 1966:122-123).

8 Sam Trousseau rozumial pod tym terminem zaburzenia w sfownym wyrazaniu mysli wystgpujace po
uszkodzeniach korowych struktur mozgu (Panasiuk 2007:47).

9 Zaburzenia koordynacji ruchowej ciata.

10 Uposledzenie precyzyjnych celowych ruchéw przy braku niedowtadu; wyrdznia si¢ apraksje: oralng
(zaburzenia ruchoéw artykulacyjnych), ideacyjng (niemozno$¢ postugiwania si¢ narzedziami stuzacymi do
wykonywania danej czynnosci), ideomotoryczna (niemozno$¢ wykonania ztozonych zadan ruchowych).

11 Zaburzenie zdolno$ci rozpoznawania znanych elementéw otoczenia mimo braku zaburzen w odbio-
rze informacji. Do agnozji zwiazanych z poshugiwaniem si¢ symbolami jezykowymi i niejgzykowymi zali-
cza si¢: aleksje (zaburzenia czytania), agrafi¢ (zaburzenia pisania), akalkuli¢ (zaburzenia liczenia),
agnozje shuchowa (trudno$¢ w rozpoznawaniu dzwigkow, stow, zdan), agnozj¢ dotykowsa, zaburzenia
W orientacji przestrzenne;j.

12 Wsrdd polskich badaczy definicje afazji zaproponowali m.in. Mierzejewska (1977), Styczek (1979),
Kaczmarek (1975), Jakimowicz (1987), Prusinski (1989), Grabias (1994), Pachalska (1999).

13 Sam autor thumaczyl, ze ta definicja pozwala na dobra diagnoze roznicows. Wskazanie pato-
mechanizmu odrdznia afazje od schizofazji; lokalizacja uszkodzenia — od pragnozji, dyzartrii i demencji;
podkreslenie mechanizméw programujacych — od dyzartrii, dysglosji, gluchoty; a warunek wczes-
niejszego opanowania systemu — od zaburzen takich jak alalia, afazja dziecigca (Maruszewski 1966:99-
100, 107).
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interesujace dla jezykoznawcy? Warto w tym miejscu zacytowaé Romana Jakobsona,
ktory tak argumentuje koniecznos$¢ badan tego typu:
Z jednej strony oszatamiajace postepy Jt;zykoznawstwa strukturalnego daty badaczowi do r¢ki skutecz-
ne narzedzie 1 metody do badania regresy jezykowej, z drugiej za$ strony rozktad systemu
jezykowego przy afazji moze dostarczy¢ jezykoznawcy nowych da-
nych o ogdélnych prawach jgzyka (Jakobson 1989c:150-151).
Badanie odchylen od normy w zachowaniach jezykowych moze si¢ przyczyni¢ do lep-
szego poznania mechanizméw odpowiadajacych za zdolnosci cztowieka do komuniko-
wania si¢ za pomocg jezyka.

3. Dlaczego badania kategorii przypadka i liczby rzeczownika?

Badania, ktore przeprowadzitam, obejmowaly analiz¢ rozpadu jezyka w nastgpujacych
podsystemach: fonologicznym, morfologicznym, sktadniowym i leksykalno-semantycz-
nym. W niniejszym artykule skoncentruj¢ si¢ na omowieniu wycinka fleksji — kategorii
fleksyjnych rzeczownika: przypadka i liczby. Po analizie materialu jgzykowego okazato
si¢ bowiem, ze fleksja jest najlepiej zachowanym podsystemem na tle pozostatych.
Istotne bylo dla mnie sprawdzenie, dlaczego tak si¢ dzieje.

Fleksja razem ze stowotworstwem wchodzi w sktad podsystemu morfologicznego,
ale cho¢ w obu przypadkach mamy do czynienia z morfemami, sposob ich konstruowa-
nia jest inny: w przypadku stowotworstwa derywaty sg nieregularne, natomiast kon-
strukcje fleksyjne cechuje duza regularno$¢ w trzech obszarach (Grzegorczykowa 2007:
94-98):

1. formalnym — konstrukcje nalezace do danej kategorii sa tworzone na podstawie okreslonych regut,
2. semantycznym — konstrukcja znaczy tyle, ile przewiduje reguta,
3. systemowym — wypehienie wszystkich pozycji w paradygmacie, takze tych, ktore nie sa realizowane.

Z tych powodow fleksja i stowotworstwol4 powinny by¢ analizowane oddzielnie. O ile
fatwo oddzieli¢ oba te podsystemy, o tyle oddzielenie fleksji od sktadni w zadaniu, ktore
mieli do wykonania pacjenci, jest niemozliwe. Zbadanie samej fleksji jest trudne, po-
niewaz albo jest ona sprzezona ze skladnig (i wowczas analizujemy tak naprawde
zaleznoéci morfosktadniowe), albo badanie ogranicza si¢ do sprawdzenia rozumienial3
konstrukeji fleksyjnych, a nie ich tworzenia.

4. W ktérych przypadkach afazji powinien nastapi¢ rozpad fleks;ji?

Roman Jakobson (1989¢) wyrdznil w systemie jezyka dwie osie: syntagmatyczng i para-
dygmatyczng. Na kazdej z nich ma miejsce inny proces: na pierwszej kombinacji
(taczenie wyrazen w ciagi syntaktyczne i tworzenie kontekstu), na drugiej — selekcji
(Yaczenie stowa z innymi stowami na podstawie podobienstwa znaczenia i/lub brzmie-
nia). Gdy zaburzeniu uleganie pierwszy mechanizm, bedziemy mie¢ do czynienia
z afazja kombinacji (syntagmatyczna, stycznosSci, przyleglosci); w wypadku drugiego
stanie afazja selekcji (paradygmatyczna, podobienstwa, substytucji). Wedtug Jakobsona

14 Problemy stowotworcze ujawnialy sie zwlaszcza w zadaniach polegajacych na nazywaniu
obrazkow. Jedna ze strategii pacjentow byly proby operacji slowotworczych: najczgsciej wiasciwy
morfem leksykalny, ale nieprawidlowy morfem stowotworczy (np. zamiast listonosz — listowiec lub
listowy) lub, rzadziej, nieprawidlowy morfem leksykalny, ale wiasciwy stowotworczy (np. zamiast
kierowca — soterowca).

15 Na przyklad w Zestawie préb do badania zaburzer wyzszych czynnosci nerwowych u chorych z og-
niskowymi uszkodzeniami mozgu W. Luckiego (1967) pacjent ma wykonac¢ takie polecenia: ,,Prosz¢ poka-
za¢ otowkiem kartke”, ,,Prosze pokaza¢ kluczem otowek”, ,,Prosze pokaza¢ kartke otdwkiem”.
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zniesienie fleksji wystepuje przy afazji kombinacjil®. W kryterium lokalizacyjnym od-
powiada to uszkodzeniom plata czolowego. Jednak materiat jezykowy, ktory zebratam,
pokazuje, ze nawet w przypadku uszkodzenia tych obszardéw fleksja jest dos¢ dobrze za-
chowana.

Wspomniane kryterium lokalizacyjne jest podstawa tzw. klasyfikacji bostonskiej,
wedlug ktorej najczesdciej diagnozuje siel” pacjentow z afazjg. Jej podstawg byt tzw.
model Wernickiego—Lichtheima—Geschwinda. Po jego modyfikacjach wyrézniono nas-
tepujace rodzaje afazji:

typ afazji lokalizacja rozumienie | powtarzanie | mowa
spontaniczna

Broki (ruchowa) ruchowy osrodek mowy Broki zachowane | zaburzone nieptynna
Wernickiego stuchowy osrodek mowy Wernickiego zaburzone | zaburzone plynna
(czuciowa)
globalna osrodki mowy: ruchowy Broki i stucho- | zaburzone | zaburzone nieptynna
(catkowita) wy Wernickiego
przewodzeniowa | przerwanie potaczenia migdzy osrodka- | zachowane | zaburzone ptynna

mi Broki i Wernickiego
transkorowa przerwanie potaczen migdzy osrodkiem | zaburzone | zachowane plynna
czuciowa Wernickiego a osrodkami pobudzajacy-

mi czynnosci osrodkéw mowy
transkorowa przerwanie potaczen mi¢dzy osrodkiem | zachowane | zachowane nieptynna
ruchowa Broki a osrodkami pobudzajacymi

czynnosci osrodkow mowy
transkorowa przerwanie potaczenia miedzy osrodka- | zaburzone | zachowane nieptynna
mieszana mi Broki i Wernickiego a osrodkami

pobudzajacymi czynno$ci osrodkow

mowy
anomiczna styk skroniowo-ciemieniowo- | zachowane | zachowane ptynna  (ale
(amnestyczna) potyliczny zaburzenia

nazywania)
podkorowa podkorowe widokna promienistosci stu- | objawy zaleza od stopnia i miejsca uszko-
czuciowa chowej i spoidta wielkiego dzenia; na podstawie lokalizacji wyr6znia
podkorowa jadra wzgorza i istoty bialej przy- | si¢ trzy rodzaje afazji podkorowej: wzgo-
ruchowa komorowej rzowa, skorupkowo-torebkowa (przednia/
tylng), mézdzkowa

Tab. 1. Rodzaje afazji na podstawie: modelu Wernickiego—Lichtheima—Geschwinda
(Maruszewski 1966; Herzyk 1997; Panasiuk 2007)

5. Jak wygladato badanie?

Badania przeprowadzitam migdzy czerwcem a wrzesniem 2013 r. na oddziale terapii
i rehabilitacji neurologicznej w jednym z warszawskich szpitali. Nagratam 31 pacjentow
w wieku od 50 do 86 lat. Material zbieratam w trakcie 20-30-minutowych zajeé
logopedycznych. W artykule z 31 nagran zostaly uwzglgednione 4. Opisani pacjenci
mieli nastepujace rodzaje afazji: 1) gleboka afazje mieszana, 2) transkorowg czuciowa,
3) ruchowa i amnestyczna, 4) amnestyczna.

Realizacje kategorii przypadka i liczby rzeczownika omowie na przykladzie ¢wicze-
nia, w ktérym mieli oni dokoficzy¢ zdanie jednym wyrazem!8. W celu ukazania rodzaju
zaburzen jezykowych osob badanych w szerszym kontekscie wspomne takze o tym, jak
radzity sobie z innymi ¢wiczeniami.

16 W mowie pacjenta mamy do czynienia ze stylem telegraficznym, pomijaniem wyrazéw funk-
cyjnych, zniesieniem fleksji: bezokolicznik zamiast form osobowych czasownika, mianownik
zamiast przypadkow zaleznych. Zostaja mu wyrazenia stereotypowe i bezkontekstowe.

17 Pacjenci sg badani Bostonskim Testem do Diagnozy Afazji (BDAE) stworzonym w 1972 r. przez
Harolda Goodglassa i Edith Kaplan. W zadaniach sprawdza si¢ rozumienie mowy, ekspresj¢, czytanie
i pisanie. Polska adaptacja testu zostata dokonana przez Ulatowska, Sadowska, Kadzielawe (2004).

18 Wypowiedzi logopedy oraz odpowiedzi pacjenta umiescitam w tabelach. W komentarzach do nich
wypowiedzi pacjenta sg zapisywane kursywa, a wypowiedzi moje/logopedy w cudzystowie.
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5.1. Pacjent 1 — glgboka afazja mieszana

Badana miata problemy z rozumieniem, nazywaniem i powtarzaniem. Spontaniczna
rozmowa byla nieudana — na w1e;kszosc pytan pac; jentka odpowiadata embolami. Proby,
ktorym zostata poddana, obejmowaty ¢wiczenia narzqdow artykulacyjnych, powtarzanie
ciagdw zautomatyzowanych, powtarzanie nazw czgsci ciala, wskazywanie wlasciwych
obrazkéw po ustyszeniu ich nazwy, §piewanie piosenki, konczenie zdan jednym wyra-
zem. Zadania sprawity pacjentce duzy problem

Bledy polegaiy na substytuCJach i elizjach (cho¢ zdarzato si¢ takze dodawanie
glosek), uzywaniu wyrazow spoza systemu (np. gal, negi, zapdf), perseweracjach!®
i powtarzaniu emboli (np. Bogdan, Magda). Z wyjatkiem odtworzonej automatycznie
piosenki ,,Sto lat”, w ktorej wystepuje fraza ,,niech zyje nam”, nie pojawily si¢ zadne,
nawet proste, konstrukcje skladniowe. Pacjentka najlepiej poradzila sobie z zadaniem
polegajacym na konczeniu zdan jednym wyrazem (12/20), chociaz nie zawsze odpowie-
dzi byty realizowane poprawnie pod wzgledem fonetycznym (mok = sok, haba = herba-
ta, koteta = kotleta) lub semantycznym (,,gryczanej...” kapusty). Nawet gdy prowadzacy
zmieniat konstrukcje sktadniowa, np. ,,(moze by¢) do picia pomaranczowy...” / ,,napila-
bym si¢ pomaranczowego...” oraz ,,zje$¢ troche gryczanej...” / ,,zje$¢ wlasnie kwaszo-
na...”, pacjentka podawata wyraz we wtasciwym przypadku i liczbie.

Badajacy Pacjent 1. Gleboka afazja mieszana
Na $niadanie moze by¢ razowy... Chleb.
Roslinne... Maso.
Zotty... Mas.

Tak, na $niadanie moze by¢ zotty... Mas.

Na chleb mozemy potozyc plasterek zoéltego... Tarto.

Co to bedzie? To moze by¢ plasterek zdltego... Sera.

A jak kto$ nie chce sera, to moze zje$¢ sadzone... Jaj-ko.
Do picia moze by¢ ziotowa... Gat.

Do picia moze by¢ ziotowa... Haba.
Ziotowa... Her-ba-ta.
Albo zsiadfe... Mekiem.
Zsiadle... Mlek.

Na obiad moze by¢ pomidorowa...

Teraz bedzie obiad 1 moze bedzie pomidorowa... Zupe.

A na drugie danie moze by¢ mielony.... Mos.
Mozemy zje$¢ mielonego ko... Ko-te-ta.

A do tego moze by¢ troche szparagowe;...
Do kotleta bedzie troch¢ podsmazonej, szparagowe;...

To jest szparagowa fa... So-la.
Albo trochg gryczanej... Magdo.
Trochg gryczane;... Kapusty.
Kapusty nie, gryczane] Pusy.

A z kolei mozemy ]eszcze zje$¢ ruskie... Pierogi.
1 whasnie kwaszona... Kapuste?
1 kiszonego... Ogorka.
Na deser mozemy sie napi¢ czarnej, mocnej... Kawy.
Trochg zjesc bitej... o
Stodkiej, biatej, bitej §... Smietany.
Albo kawatek drozdzowego . Tas.
Kawatek drozdzowego ci.. Na-kap.
To jest drozdzowe ci.. . cia.. Sto.

Na kolacje moze by¢ manna... Sze.
Tylko tadnie kasza. Manna... Sze.
Owsiane... Patki.

A do picia mineralna... Woda.
Albo pomaranczowy... Woc.
Pomaranczowy... Mok.
Napitabym sie pomarafnczowego s... So-ku.

Tab. 2. Realizacja zadania przez Pacjenta 1

19 Zjawisko polegajace na powtarzaniu w kolejnych wypowiedziach uzytego wczesniej stowa.
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5.2. Pacjent 2 — afazja transkorowa czuciowa

Kontakt z pacjentka byt utrudniony z powodu dodatkowych zaburzen dyzartrycznych,
jej ogblnego ostabienia i niecheci do ¢wiczen. Proba spontanicznej rozmowy nie po-
wiodta si¢ — pacjentka w odpowiedzi na pytanie cz¢sto echolalicznie powtarzata ostatnie
stowo (np. ,,Gdzie mamy talerz?” Talerz.; ,,Gdzie mamy kubek?” Kubek.). Badana
wykonata trzy zadania: pokazywanie obrazkoéw, nazywanie obrazkow, konczenie zdan
jednym wyrazem.

Dwa pierwsze zadania nie byly nieudane — pacjentka nie pokazywata wilasciwych
obrazkéw, czgs¢ wypowiadanych przez nig nazw byta spoza systemu, nalezata do zargo-
nu afatycznego (wygnaje, neczko). Badanej pomagato, jesli oprocz obrazka podawano
jej zdanie, ktore miata uzupehi¢ o nazwe przedstawionej na nim rzeczy (przyktady a-e).
W trzecim zadaniu, polegajacym na konczeniu zdan jednym wyrazem (z ktdrego pocho-
dza pozostate przyktady), mimo ze wyrazy czesto nie byly tymi, ktorych oczekiwano,
mialy wlasciwe koncowki przypadka i liczby, np. ,,konserwowe albo kiszone” kurczaki,
,.gorzka, mleczna, stodka” ...rwona. Takze w przypadku podpowiedzi dotyczacych ko-
loru pacjentka dostosowywata liczbe wyrazu do tej z poczatku zdania, np. ,,taka czerwo-
na” papryka, ,takie zielono-czerwone” pomidory.

Badajacy Pacjent 2. Afazja transkorowa
czuciowa

a) (pomidor) Taki czerwony... Chusteczka.

Czerwony po-mi... Dor-a.

b) (ogorki) Chleb.

Mogga by¢ takie kiszone albo konserwowe... Kurczaki.

¢) (papryka) Taka czerwona... Papryka.

d) (jablko) Tutaj takie zielono-czerwone, takie dojrzate... Pomidory.

e) (pomarancza) A tutaj taka pomaranczowa, dojrzata... Cytryna.

Tu taka z6tta, kwasna, a tutaj to jest... Sol.

Mam ochote¢ na gorzka, mleczng albo z orzechami... Nie tam.

Co moze by¢ gorzka, mleczna albo z orzechami. Taka stodka... Stodka, stodka.

Mleczna, gorzka cze... Rwona.

Cze-ko... Lada.

Z drzewa spada jesienny, zielony, klonowy... Obiec.

Spadaja z drzewa jesienia...

Li... Ta.

Lis... Cie.

Zaktadamy na nogi, moga by¢ sportowe, na obcasie, wigzane...

Tu zaktadamy na stopy, zeby wyj$¢ na zewnatrz. To beda...

Bu... Kie...

Bu... Kiet.

Moze by¢ ksigzycowa, ciemna... Noc.

Tab. 3. Realizacja zadania przez Pacjenta 2

5.3. Pacjent 3 — afazja ruchowa i amnestyczna

Apraksja oralna pacjentki byla tak nasilona, ze podczas pierwszej proby miata ona pro-
blem z wypowiedzeniem wigkszosci wyrazow, takze swojego imienia (,,Jak ma pani na
imi¢?” Mat... Mat... Mariola... nie no... M*20). Badana byta bardzo zmotywowana do
¢wiczen i1 duzo pracowata samodzielnie. Zadania, ktére wykonywata, dotyczyly nazy-
wania obrazkow, rozwigzywania zagadek i konczenia zdan jednym wyrazem.

Przy pierwszym zadaniu (nazywanie) pacjentka albo nie byta w stanie poda¢ nazwy,
albo nazwa byla mocno znieksztatcona, albo padalo inne stowo i dopiero po podaniu
kontekstu lub sylaby/sylab udawalo si¢ jej, i to nie zawsze, odpowiedzie¢ wlasciwie.

20 Pacjentka poprawnie wypowiedziata swoje imie — ze wzgledu na ochrone danych osobowych tu jest
ono oznaczone inicjatem.
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Aktualizowanie nazw czynnosci sprawialo badanej wigksza trudno$¢ niz nazywanie
przedmiotow. Zadanie, w ktorym pacjentka musiata poda¢ nazwe bez kontekstu i obraz-
ka, jedynie na podstawie definicji czy synonimu (zagadki), wypadto najgorzej (1/6).
Zdecydowanie lepiej radzita sobie w zadaniach, w ktorych pojawiat si¢ kontekst (5/6).

Duzym problem stanowily perseweracje, ktorych pacjentka byta swiadoma i probo-
wala si¢ poprawia¢. Z powodu silnej apraksji badana ograniczata spontaniczne wy-
powiedzi do wykrzyknien i partykut (realizowanych do$¢ dobrze pod wzgledem arty-
kulacyjnym i adekwatnie do sytuacji, prawdopodobnie dzigki temu, ze s3 to wyrazenia
stereotypowe, zautomatyzowane). Natomiast proby budowania zdan konczyly si¢ nie-
powodzeniem — ich elementy byly nierealizowane lub niezrozumiate (np. czyta gazete —
To czyta ta za za zag).

Badajacy Pacjent 3. Afazja ruchowa i amnestyczna
Na bol brzucha pomagaja migtowe... Kruple, krople.
Zima nosze ciepty wehiany... Szal.

Oscypek to wedzony... Sy... syrek.
Serek. Serek.

Na choince wieszamy blyszczace... Wia... o Jezu.
Bo... Bobki.
Bombki.

Stowo byto zapisane drukowanymi... Literkami.

Na bal siostra zatozyla wieczorows... Ba... balowa.
Na bal siostra zatozyla wieczorowa... Sukenke.

Tab. 4 Realizacja zadania przez Pacjenta 3
5.4. Pacjent 4 — afazja amnestyczna

W mowie spontanicznej pacjent odpowiadal na pytania, ale rzadko sam inicjowal kon-
takt. Z powodu znacznej anomii mial problemy z budowaniem dluzszych wypowiedzi.
Chory byt §wiadomy swoich ograniczen. Pierwsze ¢wiczenie sktadato si¢ z trzech prob
nazwania sze$ciu przedmiotdw na obrazkach (pomigdzy probami pacjent wykonywat
inne zadania). Badany nie nazwat samodzielnie Zzadnego przedmiotu — cze$¢ stow
pojawiata si¢ dopiero w kontekscie (,,stojaca, nocna...” lampa), a cz¢$¢ po podaniu litery
»S.... serce), sylaby (,,pi...” pitka) lub catego wyrazu (,,kwiaty”). Przy trzeciej probie
pacjent wypadl lepiej niz przy pierwsze] — przywolanie nazwy nadal wymagalo
podpowiedzi, ale czas reakcji byt znacznie krotszy. Ogolnie mozna byto zaobserwowaé
niestalo$¢ w aktualizacji nazw przedmiotow w kolejnych prébach.

Zadanie polegajace na uzupehnianiu zdan czasownikami wypadto najlepiej — pacjent
samodzielnie dokonczyt siedem z nich (szczeka, placze, pieje, krzyczy, dzwoni, spiewa,
wieje), a po podpowiedziach uzupehit dalsze trzy: warczy¢, skrzypiq, szumi. Gorzej
natomiast wypadto analogiczne zadanie wymagajace podania rzeczownika. Tylko przy
dwoch zdaniach badany szybko podat odpowiedz (do pieca, swiatlo), przy innych albo
si¢ wahat (szewca?, obiad?), albo potrzebowat podpowiedzi w postaci innego kontekstu
(do domu); kontekstu i sylaby (do wanny, w lampie); catego wyrazu, ktory tylko powto-
rzyt (na plazy, obiad, w fazience). Czasem nie dokonczyt zdania mimo podpowiedzi
(,,wystat list do...”, ,wkleil zdjecia do...”). Niektore odpowiedzi albo nie pasowaly
semantycznie do zdania (,,wyjechal na wczasy...” do domu, ,rozlozyt namiot na...”
placu), albo pacjent zmieniat tre$¢ zdania (,,zazyt leki przed...” w szpitalu).
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Badajacy

Pacjent 4. Afazja amnestyczna

Zmienit zarowke w...
Tak jak tutaj mamy w $rodku zaréwke i musimy zmieni¢

zarowke w... la... lam... Lampie?
Dorzucit wegla do... Pieca.
Roztozyt koc na...

Na czym mozemy roztozy¢ koc?

Na face albo na pla... Placu.
Albo na placu, albo na plazy na przyktad. Na plazy.
Obrat ziemniaki na...

Na jaki positek obieramy ziemniaki? Na $niadanie raczej

nie, na kolacje raczej nie, to moze na... o... obiad. Obiad.
Wlat wodg do... Pie... pieca.

Jakby na przyktad chcial si¢ pan wykapa¢ i pan taka
rzecz zatyka pan korkiem i wlewa pan wode do wan...

Wanny. Zapomnial, ze wanny, ze to, Ze tamto.

Whystat list do...
Gdyby pan napisat list i wystat go do...
pan wystac?

do kogo chciatby

Nie wiem, dzisiaj no to.

Nie wiem.

Zapomniat zgasiC...

Swiatlo.

Wkleit zdjgceia do...
...na przyktad byt taki §lubny... album.

Wkleit zdjgcia do.

Zaprosit rodzine na...

Nie wiadomo na co. Na obiad czy na...

QOddat buty do...

Szewca?

Powiesit lustro w...
W jakim pomieszczeniu w domu zazwyczaj jest lustro?

Powiesit lustro w tazience.

Nie wiem. Ja nie umiem powiedzie¢ tego. Tak
poszto w glowie, ze nic si¢ nie wie i nic nie
moge powiedzie¢ no.

W lazience o, o w tazience.

Postawit namiot pod...
..tutaj moze by¢, ze postawil namiot pod lasem na
przyktad.

E, takie rzeczy.

Wyjechat na wezasy do...

A gdyby pan mogt jecha¢ na wakacje, to dokad chciatby

Nic nie przypomne, bo nic nie wiem, nie
wiem.

pan pojecha¢? Do domu.

Zaczal pracg w...

Gdzie mozemy zacza¢ prace? W domu.

Zazyt leki przed... Przed... to w szpitalu.

Tab. 5. Realizacja zadania przez Pacjenta 4

6. Co wynika z badania?

Przedstawiony materiat jezykowy pokazuje, Ze pacjenci w wigkszosci uzupelniali zda-
nia, wybierajac wyrazy we wlasciwych formach. Problemy dotyczyty najcz¢sc1ej aktu-
allZ&Q]l nazwy, a nie przywotania odpowiedniej formy. Badanym zdarzato si¢ wypowia-
da¢ wyrazy o rozchwianym wzorcu stuchowo-brzmieniowym (np. mok, mlek, kruple),
a takze nieadekwatne z punktu widzenia semantyki (np. gryczana kapusta, kiszone kur-
czaki, pojecha¢ na wczasy do domu), jednak morfemy gramatyczne byly wilasciwe.
Podaniu poprawnej formy fleksyjnej z pewnos$cia sprzyjat kontekst sktadniowy, w jakim
nalezalo przywota¢ dany wyraz.

W jezyku polskim czasownik najczg$ciej wymaga rzeczownika w mianowniku (pod-
miot) albo w bierniku (dopelnienie). Zatem schemat: czasownik + rzeczownik w mia-
nowniku oraz czasownik + rzeczownik w bierniku sg najbardziej utrwalone i dlatego
pacjenci wigkszos¢ tego typu zdan realizowali poprawnie. Nieco rzadsze, ale takze dob-
rze utrwalone, sg schematy z rzeczownikiem w dopetniaczu?!, dlatego pacjenci uzupet-
niali tego typu zdania w wigkszo$ci poprawnie. Najwigcej problemow przysporzyly im

2l Nie tylko konstrukcje z czasownikiem, ale takze z operatorem (np. frochg) czy rzeczownikiem
(np. kawaltek, plaster).
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te konstrukcje, w ktorych czasownik moze by¢ uzupeliony réznymi konstrukcjami
przyimka + rzeczownika np. powiesic¢ [obraz] (w, obok, na, przy), rozbi¢ [namiot] (w,
nad, obok, przy). Dodatkowo w wyborze wlasciwej formy pomagat przymiotnik, two-
rzacy z wymaganym w uzupeieniu rzeczownika zwigzek zgody?22.

Oczywista zalezno$¢ wyboru przypadka i liczby rzeczownika wynikajaca z realizo-
wania w zdaniu zwiazkow rzadu lub zgody sprawia, ze oddzielenie fleksji od sktadni
jest bardzo trudne i nalezatoby raczej mowié o badaniu problemoéw morfosktadniowych
w afazji. Sprawdzenie samej fleksji wymagatoby stworzenia sztucznego zadania: popro-
szenia pacjentow jedynie o odmiane rzeczownikow przez liczby i przypadki23.

7. Dlaczego omawiane kategorie gramatyczne sa odporne na rozpad?

Jednym z powodow jest wspomniana juz regularno$¢ fleksji, ktora powoduje, ze pacjen-
towi tatwiej przewidzie¢ ,,zakonczenie” wyrazu. Jakobson nazywat to czynnikiem praw-
dopodobienstwa (Jakobson 1989b:147).

Afiksy, a przede wszystkim koficowki fleksyjne (w tych jezykach, w ktérych wystepuja), roznig si¢ za-
zwyczaj od innych morfeméw ograniczonym i selektywnym uzyciem foneméw i ich potaczen (Jakob-
son 1989a:124).

Badacz przywoluje takze Sapira i Whorfa, wedle ktorych ,,aspekt strukturalizacji jezyka
zawsze przewaza 1 rzadzi jego aspektem w»leksacji« albo »nazywania«” (Jakobson
1989a:127). Ponadto formy fleksyjne rzadko pojawiajg si¢ w izolacji, najczgsciej sa
realizowane w jakim$§ kontekscie sktadniowym. O ich trwalosci moga decydowaé
zdolnos$ci kompensacyjne mézgu — w tym rola nieuszkodzonej prawej potkuli, w ktorej
wérdd funkeji jezykowych?4 znajdujg sie migdzy innymi operacje jezykowe oparte na
kontekscie (Herzyk 1985:132).

Ma to ogromne znaczenie dla terapii pacjentdow z afazja. Pewna automatyzacja
i przewidywalnos$¢ charakterystyczne dla kategorii przypadka i liczby rzeczownika, ale
takze dla catej fleksji, mogg poméc w czgsciowym przywroceniu systemu leksykalnego
— w aktualizacji nazw. Warto wykorzysta¢ mniej zaburzone struktury jezyka do odbudo-
wania pozostatych.
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UENICKAA U IMTOJIBCKAA TEMATHUKA
B HAYUYHOM HACJEJNU AKAJEMHUKA
B. 1. JAMAHCKOTIO

Czech and Polish subjects in the Academician Lamansky’s scientific heritage

Abstract: This article is devoted to the famous Slavonic scholar, historian, philologist,
public figure and pedagogue Vladimir Ivanovi¢ Lamansky (1833-1914). The author
analyses his views on the historical development, philology and current status of Czech
and Polish people and Lamansky’s interpretation of the ideological problems of pan-
Slavism. The article, based on materials to be found in surviving texts and archive
documents, also considers the scientific papers, lectures and newspaper and magazine
articles of Lamansky.

Keywords: Slavonic studies, Vladimir Ivanovi¢ Lamansky, researcher, Czech Republic,
Poland, Slavophilism.

1. Beenenne

Bnamumup MBanoBuu Jlamanckuii (1833-1914 rr.) — BeIaromuiicss pocCURCKU UCTO-
PMK, JIMHTBHUCT, (uioyor, STHOrpad, Meaaror, peAakTop M >KypHAIUCT, MO IPaBy
MOJYYUBIIMH THTYJ «IIaTpHapxa pycckoro ciasiHoBeneHus» (Linni¢enko/JIluHHUUEHKO
1915:244). OcoOEHHOCTH TOJMTHYECKOTO MOJOKEHUSI 3apYOeKHBIX CIABSHCKMX Ha-
POZIOB, 3aMHTEPECOBAHHOCTH Poccuiickolf MMITEpHH BO BIMSHUM Ha MX Oyayiiee mpu-
BEJIM K TOMY, YTO y4YECHBIC-CIIaBUCTHI OBUTH CaMbIMH T'OPSYMMH yYaCTHUKAaMH OOILECT-
BeHHOH xu3HU. Akagemuk B.U. JlamaHCKuIl aKTHBHO 3aHUMAJICSI PacIPOCTPaHEHHUEM
3HAHWH O CIIaBsiHAX, aHAIN30M MX HOJUTHYECKUX PEATMi W TIyOOKMMH HCCIIeloBa-
HUSIMH B OOJIaCTH CIaBSHCKHUX (uionorud W ucropun. OH SBISJICS NpescenareneM
sTHOrpaduyeckoro otaeneHus Mmmneparopckoro Pycckoro reorpadudeckoro oomie-
CTBa, OJHMM M3 CaMbIX aKTHBHBIX cOTpyIHHKOB CaHKT-IleTepOyprckoro otaeneHus
CaBsSHCKOTO OJIarOTBOPHUTENBHOTO OOIECTBa, ITyOIMKOBAJICS BO MHOIMX POCCHUHCKHX
JKypHanax, Takux Kak Pycckas 6eceda, bubnuospapuueckue 3anucku, OmeuecmeerHule
sanucku, Pycckaa cmapuna, Kyprnan munucmepcmea HapooHo20 npoceéeujenus, v Ta3eTax
— Tonoc, Henv, Hoéoe 6pems W MHOTHX NpYrHX; B CHEIHAIN3MPOBAHHBIX HAayYHBIX
u obmecTBeHHBIX m3naHmsx (Lapteva/JlanrreBa 1997:118-129). B 1890 r. B.U. Jlamanckwuit
OCYIIIECTBHJI CBOIO JIABHIOIO MEYTYy M Hadal BBITyCKaTh HOBOE HAyYHOE H3JaHHE
NmmepaTopckoro pycckoro reorpaguaeckoro odmecTsa — )KypHai JKusas cmapuna, cTaB
€T0 TJIaBHBIM pefakTopoM. C 3TOro BpeMeHH OO0JbIIas 4acTh CTaTel CIaBHCTA IIeJaTallach
nmerHo TaM (Saprikina/Canpukuaa 2009:82).

2. B.1. JlamaHCKHiA KaK Y4€HBIH, OOIECTBEHHBIN JACSITENb U IMeJaror

B.U. JlamaHCKHiT OYeHh MHOTO cpaenan i (OPMHUPOBAHUS B3TJLNIOB POCCHICKOM
0OIIIECTBEHHOCTH Ha TPOIUIOE W Oyxnyliee CIaBsSHCKUX HAapoAOB, YTO M OIPEAENseT
371000/ITHEBHOCTh M BaXHOCTH MCCIICAOBAHUS €TO HAYYHOW M OOIIECTBEHHOW NESTEINb-
HOCTH, HEOOXOANMOCTbD M3yYECHHUS] HOHHNMAHHS YUCHBIM MECTa CIIaBSIHCTBA B COBPEMEH-
HOM eMmy Mmwupe. Hacrosimass pabora SBISieTCS NEPBBIM OIBITOM CPaBHUTEIBHOTO
aHamm3a uccienosanuit B.W. Jlamanckoro mo ¢puIoNOTHA U UCTOPUH ABYX 3allagHOCTA-
BSHCKHX HapOJIOB — Y€XOB U MOJISIKOB. VX aKTHBHAsI MO3UIMS B Pa3BUTHH €BPONEHCKOTO
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HanuoHamm3Ma B XIX B., OojbplIoe 3HAUCHHWE B3aWMHBIX IOJIMTHYECKHUX, HAYYHBIX
U KYJITYPHBIX KOHTaKTOB ¢ Poccueii nenaror TeMy npecTaBlIeHHON CTaThH ele Oosee
AKTyalbHOM.

Ccepa naTEpECOB yueHOTO OBIIA Upe3BbIYaiiHO MHUpoKa. OH ABIISIICS OZHOBPEMEHHO
UCTOPUKOM, HCCIEIOBATENIEM CIIaBIHCKUX SI3BIKOB M JIUTEPATyp, apX€oJO0roM U ITHO-
rpadom. OT4acTH JaHHBIA (aKT MOKHO OOBSCHHUTH TeM, 4TO B Havaie 1860-x rr. cia-
BSIHOBE/ICHHE OBLIO OYCHb MOJOAOH OTPACIIbIO HAYKH, OHO BBIIIJIO BCETO JIMIIb HA BTO-
poit sTan pa3ButHsa. VIMEeHHO B IepHOJl, KOT/Ia CIaBSHOBEICHNE TOJIBKO HAYMHAIIO pa3-
JIETSITBCSL Ha MCTOPHUIO, (DHIIONOTHIO, STHOTPAHUIO M APYTHUE OTPACIH T'YMaHHTAPHOTO
3HaHWsI, chopmupoBanuchk B3msiabl B.M. Jlamanckoro Ha ciaBsiHCKUi mup. Hepacuie-
HEHHOCTh HAayKHM OKa3aJla BIMSHHE Ha KOMIIIEKCHOCTb, MEXIHCIUILIMHAPHOCTH €ro
HCCIIEZ0BATEIECKOTO METO/A: B CBOMX paboTax CIaBUCT OMHpalcs Ha MCTOPHUYECKUE
HUCTOYHUKH, (PUIOIOTHYECKHE H aHTPOTIOJIOTHYECKUE TaHHBIE.

B.U. JlamaHckuii npuHAANEXad K 4YHUCIY TeX JesTelied OTEYEeCTBEHHOW HAayKu,
KOTOpBIE 4ETKO (pOpMyNMpoOBaIM CBOIO HMPHUHAMIECKHOCTH K OJHOMY M3 TEUEHHUH pyc-
CKOM oOmmecTBeHHON MbICTH. C MEpBBIX IIArOB HAYYHOH JEATENbHOCTH HCCIIEA0BATEh
MO3UIIMOHNPOBAT €051 CTOPOHHUKOM CIaBIHO(DIILCKOTO MUPOBO33PEHHMS. YK€ B CBOCH
panHeit pabore O pacnpocmpanenuu 3nanuti ¢ Poccuu B.W. Jlamanckuii moasepr
aHAIM3Y Pa3IMuMs MEXIy 3alaJHUKaMHu U ciaBsiHopuiaaMu. CUMIaTH3Upys MOCHe-
HUM, HO CTPEMsICh OBITh OOBEKTHBHBIM, OH HAIIeJI MHOTO OOIIMX YepT U 3a1ad y ITHX
JIBYX HaIpaBJICHUM.

VYueHblii paccyquil, 4TO <«3alaJHUKW» M «BOCTOYHHMKW)» COJIMIApHBI B HEOOXO-
JUMOCTH yIy4IIeHUs HayKd U oOpa3zoBaHus B Poccuu, mpu 3TOM HOCIEeTHUE HE BUAAT
HUYEro IJIOXOr0 B BOCIPUATUH «HECKOJIBKO OTCTAIOLIEH» PYCCKOI KyJIbTYpOH JydIInx
obpasuoB ¢ 3amaga (Lamanskij/Jlamanckuit 1857:1-6). Paznuume mexny «3aman-
HUKaMW» U «BOCTOYHHKaMU», 10 omnpezaeienuro B.M. Jlamanckoro, otHocutcs k chepe
Oynymiero — Kakod xapakrep OyzneT uMeTh pycckoe npocemenne (Lamanskij/ Jlaman-
ckuit 1857:9-10).

HccnenoBarens cuMTai, YTO Ha €BPOINEHCKOM KOHTUHEHTE CIIOKWINCH JBAa KyIlb-
TYpHO-HUCTOPUYECKUX «MHUPa» — FEPMAHO-POMAHCKHUI U rpeko-ciaBaHckuil. OHU mpen-
CTaBJISIOT cOOOH 0COOBIE CHCTEMBI, HMEIOIINE BHYTPEHHIOIO CTPYKTYPY, U Pa3BUBAIOTCS
He3aBHCUMO Jpyr oT apyra. Cucremy kynbTypsl B.U. Jlamanckuii naeHTHUIMpOBaI
¢ TunamMu penurud. CIeoBaTeNbHO, CIIAaBSHCTBO, COCTABILIONIEE I'PEKO-CIABSHCKUI
MHp, B KoTopoM Poccus HeoTaennMa OT Ipyrux 3THHYECKH €l POJICTBEHHBIX 3€MEb,
HCCIIe0BaTeNb MIPOTUBONIOCTABIISI POMAaHO-TEPMAHCKOMY MHPY, «IaTHHCTBY» (Laman-
skij/Jlamanckuit 6.1.2:5900.)

Bonpmas gacte mestensHOcTH B.U. Jlamanckoro Oblia MOCBSIIEHA MPENOIaBaHUIO.
C 1864 1. no xoHIa ku3HU OH pabortan B CaHkT-IleTepOyprckoM yHUBEpCHTETE, 25 JIeT
— B Cankr-IlerepOypreckoii xyxoBHO# akagemuu, ¢ 1890 mo 1900 rr. cocrostm mpodec-
copom I'enepanproro mraba (Lamanskij /JTamanckwmii 1888:8-800.).

HccenenoBarens 4nTan Kypehl O CIIaBSIHOBEICHUIO, [0 CPaBHUTEIFHOMY 0003pEHHIO
CIIABAHCKUX HapeUYUi M HApPOJHOCTEH, MO S3bIKO3HAHUIO, 110 CIABIHCKOW UCTOPUHU U HC-
TOYHUKOBEICHHIO.

Bonbiioe KonMyecTBO Y4EHMKOB, MUCABIIUX NOJ pykoBoacTBoM B.M. Jlamanckoro
CBOHM TIEPBBIE HayYHBIE PaOOTHI U MPOJOIDKABIINX HAyYHBIC KOHTAKTHI M MCKPEHHIOIO
JIpyxk0y ¢ HUM, 3aHSB Kadeapbl CIaBSHOBEICHUS MOYTH BO BCEX POCCHUIICKHMX YHHU-
BEPCHUTETAX, CBHJCTENBCTBYET O €r0 OIPOMHOM BIMSHHM Ha (opmupoBanne CaHKT-
IleTepOyprckoii MIKOJIBI CIAaBUCTOB.

XoTsl caM HcCieoBaTeNb TATOTEN K CIaBIHO(WIBCTBY, HAyYHBIH MOJXOJ K H3Y-
YEHUIO CIABSIHCKOM HCTOpMH U (UIIONOTHH, TIyOOKHE 3HAHMA, HIMPOKOE BHUACHUE
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po0GJieM, BO3ACHCTBHE HAa TMYHOCTH YICHUKOB IIPUBEIN K TOMY, YTO CPeAN HUX OBUIH
Kak yOexIeHHbIe claBsHO(MIBL, Tak n yoOexneHHble 3amanHuku (Lapteva/Jlanrea
2002:77-80). Ha 6a3e cTporo Hay4HOTO OTHOIICHHS K HCTOYHHUKAM, CBOOO/E UX HHTEP-
nperauuii B.M. JlamaHckuil cymen pa3BUTh B MOJIOABIX YYEHBIX METOAOJIOTMYECKYIO
KyJIbTYpY, CTAaBIIYIO OCHOBOH MX AaibHEWIIeH paboThl B pPa3HBIX TEOPETHIECKUX OJISIX
U B IIUPOKOM CIIEKTPE OTPACIeil CIaBUCTHKH!.

YuTaemble UM KypChl OTIMYAINCh XPOHOJIOTHYECKHM M TEMAaTHYECKUM pazHOOOpa-
3ueM. B camoM Hauane memaroruyeckoil u HayyHou aesrenbHoctd B.U. JlamaHckui,
OTIpeAeNsas MX LENH W 3aiadd, CAENan BBIBOJ, YTO KaKAas HayKa INPEArojaraeT JBa
HaIpaBJICHUS Pa3BUTHS — aHAIUTHYECKOE M CHHTETHYECKOE; IepBOe COOMpPaeT MUCTOU-
HUKH U (DaKThI, TO €CTh MCCIEAYET YaCTHOCTH, BTOPOE OTKPBIBAET OOIINE 3aKOHOMEpP-
Hoctu pazBuTHsl (Lamanskij/Jlamanckuii 1865:2). B cooTBeTCTBHM ¢ 3TOH KiacCH(H-
Kaliei, Mbl MOXXEM OIPE/ICNIUTh, YTO B HAYYHOU AESATEIHHOCTH CJIaBUCT OOJiee TAroTeNl
K CHHTETHYECKOMY HampapieHnto. OTHAKO CBOEH TJIaBHOHM MeJarorudaeckon 3agadeii oH
CYMTAJI pPa3BUTHE HAIpaBIEHU aHanuTHueckoro (ibd.:2-3).

Cienyer OTMETUTB, YTO HENOCPEACTBEHHO KOHKPETHBIM MCTOPHYECKUM WM (uito-
JIOTHYECKUM CIO)KETaM IOCBSIIEHBI B OCHOBHOM JUTOTpaMpOBaHHBIE KYPCHI JEKINI
B.U. Jlamanckoro. B cBouX ke MHOTOYHMCIEHHBIX CTaThsiX U MOHOrpausx OH 3aHHU-
MaJicsl KOHIIENTYaJ bHBIMHU IIPOOJIEeMaMH B3aMMOOTHOIICHHUH CIIaBSIHCKUX HapoJoB U 3a-
majia, MPUBJIEKAs YaCTHBIE CBEACHUS JIUIIb I MILTIOCTPALIUH.

Bce paboTel yueHOro MOXHO pa3fenuTh Ha TpH rpynnbl. OnHa M3 HUX BKIIIOYAET
MyOJMKALMKM apXMBHBIX JIOKYMEHTOB, Ipyras — MOHOTrpaduu W HCCleloBaTeIbCKue
CTaThH, TPEThS — IUTOrpadupOBaHHbIE KYPCHI JEKLIUH.

HccnenoBanus no 4enickoil ¥ MoJbCKOM TeMaTUKe MOYKHO Pa3leNUTh UCCIEA0BaHUS
YEnICKOTO H MOJBCKOTO S3BIKOB; UCCIEIOBAHMUS 110 HCTOPHH JINTEPATYP (B 3TOH obsacTi
B.W. JlamaHCKuil pa3BUBa TOJBKO MOJLCKOE HANIPABICHUE); U3YUEHUE CIOKETOB Yell-
CKOH ¥ TOJICKON MCTOPUH; MOJIUTHYECKHE 0OOOMIEHUS! YYCHOrO 0 YEIICKMM M HOJb-
CKHUM CIOJKETaM.

2. Uccnenoanus B.W. Jlamanckoro B 007aCTH YEIICKON ¥ IMOJBCKOH (hHUITOIOTHH

[pexxne Bcero, 00paTUMCsI K UCCIIEA0BAHUSAM B 00JIACTH UCTOPHH YEIICKOTO M MOJIBCKO-
TO S3bIKOB. B nuTorpadmpoBaHHBIX Kypcax JIEKIMH M HCCIETOBAHMSX TI0 CIABIHCKOMY
SI3BIKO3HAHUIO TIPEJCTABIICH MOAPOOHBINH M BCECTOPOHHUI aHAIN3 U MTPAaKTHYECKUI Kype
rpaMMaTHKH, CHHTaKcuca 1 (poHeTHKH 00onX 3araHOCIIaBsIHCKUX S3bIKOB. Duonoru-
YecKne pa3paboTKH YUEHOTO OTIMYAIOTCS TIIyOMHON PACKPBITHS TEMBI, IIOIPOOHOCTHIO,
pa3BepHyTOM Nmojaueil MaTepuana.

Baxxno, uto Bce nekiun B.U. Jlamanckoro no goneTrke 1 MOpQOIOTHH CIaBSTHCKUX
SI3BIKOB COTIPOBOXKIAIOTCSI OOLIMPHBIM ONHCAaHWEM PAailOHOB pacceNeHUs] HapOJIOB — UX
HOCHTEJICH, aHAIN30M HCTOpUOTpadyy U3Y4eHNUS S3BIKOB M BBEICHHEM B UX HCTOPUIO.

'K crapumm yueHnKaMm npuHauieskan GUIIoNnor U yOexIeHHbIH I0CeI0BaTel b PYCCKOH HALMOHAIb-
Hoit unen A.C. Bynunoud. Co cnaBsHO(QUIBCKMX MO3ULHUKA HAMMCAHBI MHOTHE MCTOPHYECKHE COYHMHE-
uust W.C. [MansmoBa u KA. I'pota. Ho ucropuk T./1. ®nopuHCKHH, SBISISICH CIABIHO(QHIOM 110 MUPOBO3-
3pEHHI0, 10 METOAy HccienoBaHus Obul mo3uTHBHCTOM. llpaBoBen u mcropuk @.d. 3urems Taxke
TIpUEPKUBAJICA MO3UTHBUCTCKOM MeTononoruu. [lo3nuue yuenuku B.J. JlamaHnckoro cuuraiy ciaaBsHO-
(Gunbckui MOAXOA K HMCTOpHM aHaxpoHM3MoM. CaMblif Muamummmil yuenuk ciasucta — H.B. flctpe6os,
B OTJIMYUE OT MOHAPXMYECKUX B3IJIAJOB CBOETO YUHTENs, MOANEPKUBAT MICI0 KOHCTUTYLIHMOHHO-AEMO-
KpaTuueckoro ycrpoictBa Poccuu. Jlpyroit mo3nnuit yuenuk B.W. Jlamanckoro — A.JI IloroamH —
HpHUACPKUBAJICS JTHOEpaIbHBIX B3MISAOB M OBLT MO AyXy OJM30K K KaJCTCKOHW MapTHH, IPH 3TOM OH
OTJIMYAJICS BEChbMa TPE3BHIM B3IUIAZOM Ha «CIABSHCKYIO B3aHMMHOCTBb» M OTBEpraji CJIaBSHO(UIbCKUE
MIOCTPOEHHMS, Ha3bIBaM ce0s cropoHHUKOM M.C. Typrenesa, To ecTh mucaTemns-3ama HuKa.
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HUccrenys sTanbl popMHPOBaHUS MOJIBCKOTO s3bIKa, B.U. JlaMmaHCKmiA ykasam, 4To,
[0 €r0 MHEHHMIO, A3bIK ATOT HE UMEET JPEBHUX NMaMATHHUKOB, KaKue CYIIECTBYIOT B pyc-
CKOM, cepOckoM H GosrapckoM. CTapuHHBIE MTOJIbCKUE MTaMATHUKY HAYMHAIOTCS TOJIBKO
¢ XIV B., 9T0, OOHAKO, HEe ToMemmano noisikam B XVI B. UMeTh ofHY U3 OoraTedmmx
CJIAaBSIHCKUX JIUTEpaTyp Toro Bpemenu (Lamanskij/Jlamanckuii 1884b:3).

Tem He Meree B.J. JlamaHCKmii 3aMeTHII, 9TO BCE-TaKH CYIIECTBYIOT Ooiiee paHHHE
MaMSTHUKH TTOJIBCKOTO s13bIKa, oTHOCsmuecs K X1, XII, XIII 8B. Oto — nmaTuHCKHE Tpa-
MOTBI, HAIUCAHHBIE KaK CAMUMH IMOJIIKAMHU, TaK U HMHOCTPAHIIAMHU, B KOTOPBIX MOXKHO
HaWTH MOJBbCKHE UMEHA COOCTBEHHBIC, HA3BAHUS PA3IMYHBIX HAJIIOTOB M IONIUIMH, OT
KOTOPBIX «OJIarOYECTHBBIN» KHA3b WJIN KOPOJIb OCBOOOXKAAN TOT WJIM APYroil MoHa-
CTBIPb, 32 YTO W JaBalach COOTBETCTBYIOIIAs JbroTHas rpamora (Lamanskij/ Jlaman-
ckmii 1884b:3-4).

AHaNorn4HbIe SBJICHUS CIABHCT HAIIET M B UCTOPHUH YEUICKOTO SI3BIKA, Y KOTOPOTO
TOK€ B NHCBMEHHOCTH CHAaydana TOCIOACTBOBAN JIATHHCKUHI A3BIK, HO B JATHHCKHX
JOKyMEHTaX, OOJbIIeH 4YacThl0 — JIBTOTHBIX I'PaMOTax, KHSDKECKHX YKa3ax, MOHac-
TBIPCKUX XPOHMKAX HAXOAATCS YEHICKHEe MMEHa COOCTBEHHBIC, HAa3BaHMS PAa3INYHBIX
MPEIMETOB, NOUUINH U T.J.

OTmeTuM, 4TO MEPBBIM Ha YEMICKHE CJIOBA, PacCesSHHBIC MO JIATHHCKUM I'paMoTaM
o6paTHI BHHMaHHE YelICKHil (DMIONOT, MCTOPHK M HpocBeTHTeNb M. JIo6poBCKHmii
1 BOCHOJB30BAJCA MMM TPH BOCCO3JAaHHHM HAIMOHAIBHOTO JIUTEPATYpHOTO S3BIKA.
[Tonbekuit SI3bIK TAKUM CIIOCOOOM HCCIIEIOBAT M3BECTHEHIIMKA MONBCKUA M PYCCKUit
muareuct S.H. bonysn ne Kyprene B cBoeil marucrepckoil nuccepranuu «O npeBHe-
moJibCKoM si3bike 710 XIV B.» (ibd.:4-5)

B.W. JlamaHCKuil MOJYEpKHYN, YTO OTIEIBHO CTOSIUE B JOKYMEHTaX YeHICKHe
U TONBCKKE CJIOBA HE MOTYT JaTh MOJHOM KapTUHBI SBOJIOLUY S3bIKOB, HO BCIEACTBUE
CBOEIT IPEBHOCTH OHHU NPEJICTABIAIOT XOPOLINH MaTepHrai Ul 3aKII0UeHUH (POHETHUKH.
Tak ydeHbI NMPHUBOIWI TpPUMEP OYKBBI, 0003HAYAIOMIECH INUIAIMN 3BYK «Z», U Cy-
IIECTBYIOLIECH B MOJBCKOM, YELICKOM, CEPOCKO-IIY)KHUIIKOM sI3bIKax K cepeanne XIX B.,
OJIHAaKO, OTCYTCTBOBaBIIeH B HuUX 10 koHua XIII B. U mosBUBILEHCS JIMIIL B Hadaye
XIV B. (ibd.:5)

Hapsiny ¢ nuHTBHCTHKOM, OOJbBIIOE MECTO B Hay4HOM Haciemuu B.M. Jlamanckoro
3aHUMAIOT JUTEPATypOBEAUECKUE UCCIIEN0BaHM. boee qpyrux ClnaBSHCKUX IUTEPATYp
€ro MPUBIIEKAIIN MOJILCKUE NMP03a U M033HA. X «3010ThIM BpEMEHEM) YUEHBIH CUUTAN
XV u XVI BB. CiraBuCT moka3ai 0OJBIION BKIJIA, KOTOPHIH BHECIH MUCATENN TIEPHOIa
Boszpoxnenus — . Koxanosckuii, C.®. Knenosuu, A.®. MopmxeBckuil B pa3BUTHE
HallMOHAJILHOTO JIuTepatypHoro TBopuectsa. IIpu srom B.W. JlamaHckuil BbAEnsl HE
CTOJIBKO XyJO0’KECTBEHHYIO CTOPOHY MX MPON3BEACHHUH, CKOIBKO MIyOMHY MX B3IJISIOB
Ha uctopuio [Toxbnm, npeqayBCcTBHE €€ TPAAYIIEro yraaka U rryOoKoe coxkajleHue 00
stoM. [Tomeckux mucareneit XIX B., ocobeHHO A. MuIKeBHYa, Y9eHBIH CUUTAT ropa3ao
6osie ofapeHHBIMHU JHUTEPATYypHO, HO MPUHECIIMMHM MEHBIINH BKJIAA B MOIMTHYECKOE
pa3BHUTHE IOJLCKHUX 3€MEINb, TaK KaK OHM CUNUTAIN HEBO3MOXHBIM oObenuHeHne [1omb-
M B coctaBe Poccuiickoil uMrepuu.

3. Uzyuenue ucropuu Yexuu u [lonpum B HayuHoM Hacnenuu B.W. Jlamanckoro

[Ipucrynas k vccieaOBaHUIO UCTOPUM CIaBSIHCKUX Hapoaos, B.W. JlamaHnckui, He
H3MEHUB CIAaBSIHO(MIBCKOMY HOAXOMY, MPEXIE BCETO 3aJajcs BOIPOCOM 00 MCTOKax
CJIaBSTHCKOT'O €IMHCTBA.

C monoOHOW TOYKHM 3peHHsS OH pacCMaTpuBall BOIPOC O CKJIAABIBAHUM paHHEH
TOCY/IapCTBEHHOCTH y CIIaBSHCKHX HapoJoB. IIepBeHCTBO B 3TOM IIpoliecce y4eHBIH
CIpaBeIIMBO OTAA] CEBEPO-3allaJHBIM CJIaBIHAM, OTMETHB, YTO IIEPBBIC ITOMBITKH
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CIIaBSHCKOTO OOBENWHEHUSI COCTOSUINCH B «MH(pHUIeckomM» rocynapctse CaMo u OTHO-
cunuch k VII B, a B IX B. ceBepo-3amaHbie claBsHe pean30Bald CTPEMIICHUE K €IUH-
CTBY B co3maHuu Benmkomopasckoit nmepxkaBsl (Lamanskij/Jlamanckmit 1885:201).
WHTEepecHO, 4TO CIaBHUCT BBICTPAMBACT LETYIO <JICCTHHUITY» MOJOOHBIX O0BETUHEHUI
cnaBssHCKUX HaponoB B Cpemnue Beka U B HoBoe Bpemsi, XOTs JepikaB, MOTOOHBIX
paHHECPEIHEBEKOBHIM IUIEMEHHBIM OOBEIMHEHMSAM YyXKe HE CKIaIbIBAIOCh, a JTHHU-
YECKUH U TEPPUTOPHAIBHBINA (DAKTOPHI IPEBATTUPOBAIH MPH CO3AaHUU TOCYIAPCTBEHHO-
MMOJUTHYECKUX eInHMI. VccaemoBareis ke OTMETHIL:

B nauaine X B. LCHTP TAXKECTHU CIABAHCTBA ICPEXOIUT K CPIMCOHy EOJ'IFapCKOMy, CITYCTs CTOJICTUE OH

y bonecnasa INonbckoro, 3atem B XIII B. y 6onrapckux Aceneif, B XIV B. y [lymana. Co BTOpoii 1mo-
nosusbl XIV 1o XVI 8. Bo rmase crout Uexwus, B XVI u XVII BB. — [onsima, ganeire — Poccus (ibd.).

O4eBUAHO, YTO B ITOW MEPAapXUU YUCHBIH BBHIICIMI HE TOCYIApCTBA, OOBEAMHUBIINE
HECKOJIBKO CIIaBIHCKHMX HapoJOB, a CTpaHbl, Juaupytomue B LlenTpansHoit u HOro-
Bocrounoit EBporie B pa3nuyHbie HCTOPHUUECKHUE IEPUOBIL.

B cpeanesexoBoit uctopuu cinassH B.W. JlamaHCkoro Takxe HHTEPECOBAIM BOIIPOCHI
BBDKMBAHMS CIaBSHCKHUX HAPOIOB B HHOM 3THUYECKOM OKPYXEHHUM U B YCIOBUSAX IOJIH-
TUYECKOW 3aBUCUMOCTU. B 3TOM OTHOIIEHMM YYEHBIH BBIIENINI CIOBAKOB KaK €IMH-
CTBEHHBIN CIAaBSHCKHN HapoJ, KOTOPHIH, II0 ero MHEHHIO, Oarogapsi Xopomen aemo-
rpadUIecKOr CUTyalun

[...] nonroe BpeMs MCHBITBIBAS CTPAIUHBINA YY)KE€3EMHBIH THET, HE TepsET 10J co0O0i MOYBbI, a Npeo-

6pa>KaeT 1 aCCUMMWINPYET. F/:[e CJIOBaKH XUBYT COBMECTHO C yrpaMu U HEMIAaMH, IOCJIEIHUE CIIO-

BayaTrcsd, TaKk HAIPUMEP MHOTOYUCJICHHBIC HEMCUKHEC PYAOKOIIbI, MOCCJIICHHBIC B CJIOBALKUX ropax

YIOPCKUMH KOPOJISIMH, B HACTOSILIEE BPEMS IIOYTH BCE OCIOBAYMIINCH, U TOJIBKO HEMEIKHE (paMUInu
BBIAIOT MX npoucxoxaenue (ibd.:201-202).

IIpu wcciienoBaHUM YEIIKOW MCTOPHU TNIABHOES BHUMAHHWE CIABHUCT YIS IBYM (hak-
TOpaM: B3aMMOOTHOILIEHUSAM MEXKIY Ye€XaMM U HEMLIAMU Ha TEPPUTOPUM CaMHUX 4YeIl-
CKHX 3€Mellb U BHE WX TIPEACIOB, a TaKKe T'YCUTCKOMY IBI)KEHHIO KaK Hamboiee
SIPKOMY KOMILIEKCY COOBITHI YEIICKOW HCTOPHUH.

Hntepec mpencrasnser auckyccus B.U. Jlamanckoro ¢ yemckum uctopuxkom @. Ila-
JAaKUM U apxeosiorom f.0. BoneneM, oka3bIBaBUIMMHU, YTO ClaBsiHe Npuluid B bore-
MUI0O U MOpaBHIO Kak B 3€MJIM, COBEPIICHHO JIMILEHHbIE HaceleHus, U 4ro Yexus —
WCKOHHAs CIIaBSHCKAas 3eMJis, TaK KaK HeMLbI MosBUIUCH TaM Tosbko B XII B. Hemisl
K€ B CBOIO OYEpENb TOKA3bIBAIM, YTO Uexusi — cTpaHa repMaHcKasi, HOCKOJIbKY ropaszio
paHbllIe CIaBsiH €10 BIaJeiIM MApKOMaHE W KBalbl, TEPMAHCKUE IUIEMEHA, U YTO YacCTh
HX OCTaJlach Ha 3TUX TEPPUTOPHSX Mocie yxona raBHbIX cuil. B.W. Jlamanckuii HacTa-
nBaj, yro ¢ MHenneMm D. [Tanarnkoro u 5.95. Bomens cormacuThbes HENB3s, TaK KaK Cia-
BSIHE HE MOIVIM 3aCTaThb COBEPLUEHHO IIyCTYI CTpaHy. HecoMHEHHO, 4TO Tam coxpa-
HUJINCh OCTaTKA MapKOMaHOB M KBaJIOB, oOuTaBmuX B Yexun ¢ 12 1. 10 H. 3. B TeUCHUE
IITH BEKOB U 3aHUMAaBILUXCS 3eMileienueM. [ y4eHOro TakKe 04EBUIHO F€PMAHCKOE
IIPOUCXOXKICHUE MapKOMAaHOB U KBaJOB, OH OCIAapHUBall JOKA3aTeJIbCTBA UX IPUHA-
JIKHOCTH K CIIaBSIHCTBY, KOTOpPBIE IBITAINCh HAWTU aBCTPUNCKUN HCCIIENOBATENb
[Hembep u poccuiickuii cnaBuct H.A. ITomos (ibd.:214-215). Takum obpa3om, HaydHast
uctrHa Obuta a1 B.M. JlamaHckoro Ha TEpBOM MecCTe, M CIaBIHO(DHIBLCKOE MHPOBO3-
3peHHe JaJIeKo He Bceraa Opayo Hajx Hell Bepx.

CoBpeMeHHOE eMy NoJ0XKeHne Uexun yueHbIH onpeenui TakK:

Ee B Hacrosmee BpEMs HEJIB3A Ha3BaTh CTPAHOIO YUCTO CIIaBAHCKOIO. TpCTL €€ HaCCJICHUA HEMIIBI, UM

U TPUHAIIEKAT 36 % TMPOCTpaHCTBA B YENICKOHW 3emite. UeXHW 3aHMMAIOT CPEAHIOI M BOCTOYHYIO

YacTH CBOEH CTpaHBbI. Ha Boctoke ySKOﬁ MO0JIOCOM COCIUHAIOTCSA C MUPOM CJIaBAHCKHUM. Heckonbko

YEHICKUX MoceTeHnit yneneno cpean Hemenkoro mops [...] C XII B. B Uexun 6bu10 upesBbryaitHO

mHoro Hemie. B xonue XIII B. ux npunus ycunuics npu koposne Otrokape II, koTopslit mocTpoun
3HAYUTENILHOE YHCIIO YKPEIIEHHBIX TOPOIOB U 3aMKOB U OOJIBIIMHCTBO M3 HHMX 3aCENUI HEMELKHUMH
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KOJIOHHCTaMU. BEITIHCHIBAI OH TaKXe HEMEUKUX PYAOKOIIOB 1 BOO6H.I6 PEMECIICHHUKOB, IIOTOMY YTO

OHM JIy4llle 4YeXOB BeJIM pasHble npombiciabl. W mocne Hero B XIV B. HEMIIbI Tak Pa3MHOXKUINUCH, YTO

Lenple ropoja, HanpuMep, [Ipara u ap. ObUIM HEMENKUMH, Iieible Kpas, kak Jlokerckuii, Kianckuii,

prTHOBCKI/Iﬁ 6I)IJ'H/I CITOIIb 3aCCJICHbI UMH. HEMLII)I OTH YaCThIO OCJIABSAHUIIUCH, 4 YaCThIO BO BPEMS

TYCUTCKOT'O [ABHMIKCHUSI NPUHYKICHBI 6bIJ'lI/I yAaIUTBCA, U Yexus COBCPILICHHO OYUCTUJIACH. Ho

B XVIB. couyBCTBHE YeMICKHM OpaThsM CHOBa MPHUBJIEKAET HEMIEB-NIPOTECTaHTOB B Yexuio. [...]

Hemano nomornu stomy u I'abcOypru. ITocne Benoropekoit 6ursl Uexus ynana, TpuanaTuieTHss

BOMHa BKOHEIL pasopuiia €€ HaCTOJbKO, YTO IIOCJIC 3aKIIIOYCHUA Becnbanbcxoro Mupa u3 3 MUJIHO-

HOB 4EIICKOTO HaceleHus ejaBa HacyuThiBanoch 800 Teicsy. Ilembie okpyra o0e3mrofeny, HEMIIbI

HaxJbIHYIM B Yexuto ¢ koHua X VII B. Yenickue oKpauHbl IOYTH COBEPIICHHO MOTEPSHBI ISl CIIaBsIH-

ckoii HapoaHocTH (ibd.:203-204).

C aroro BpeMeHu, kak nomdepkusan B.W. JlamaHckuii, HAUMHAETCS aKTUBHASI MUTPALIUS
YENICKUX KOJOHUCTOB B CnoBakuto, Berrpuro (mo 14 000 yen.), XopBaruto u Crao-
Huto (cBeie 2 000 yen.), Poccuto (6osee 60 000 gen.), Amepuxy (okomo 150 000 ger.),
B BepxHio0 Apctpuio (3 000 yen.) u B HrkHIOW ABcTpuio (130 000 wen.) (Ibd.:205).
HMeHHO sMHTpaIiei 4eXOB-TYCUTOB U UX MociienoBareneii (denckux oparbeB) B Ciio-
BaKHUIO YUCHBIN OOBSICHUI PACIPOCTPAHCHHIE HA €€ TEPPUTOPUH HPOTECTAHTCKOrO OOro-
CIIY’)KEHUSI M YCIICKOTO sI3BIKA: «[...] KpaIHIKYIO (kKoponesckyro, eycumckyio — O.C.)
Bubnuio MOXHO HAUTH Y HUX TTOYTH BO BCAKOM MPUXOICKOH mepkBU» (ibd.:204-205).

IIpu ocBelieHHH TYCUTCKOTO JIBHXKEHHS CJIABUCT CTOSUI B OCHOBHOM Ha TOH ke
wiatpopMe, 9TO M JOPYTUE HCTOPHUKHU-CIaBIHOQIIBL OH IONHOCTHIO ITOAICPKHUBAI
MHEHHUE O MPABOCIABHOM XapaKTepe 3TOro ABMKeHUs. Ho B COUMHEHUSX YYEHOro HC-
cieZioBaHbl (DaKThI, paHee HE YIOMUHABIIUECS B PYCCKOM MCTOPUYCCKOW JUTEpaType,
HampuMep, BIepBble B Poccnu OMUCaHO BOCHHOE MCKYCCTBO TabOpUTOB. MHTEpecHBI
TakKe HeKoTopsle cBeneHUs 00 Mepormme [IpaxxckoM, M3I0KEHHBIE Y4eHBIM. BBIcO-
KOH [eHHOCThI0 00mangaer xapakrepuctuka B.U. JlamaHCKUM MeXITyHapOIHOTO 3HaYe-
HUS TYCUTCKOTO JBUKEHHUSL.

B monbckoif mecropum ydeHoro OoJbIe Bcero MHTEpecoBan mepuon XV-XVI Bs.
OyeHb YyacTO B CBOMX JIEKIIMOHHBIX Kypcax CIaBHCT CPaBHUBAJI HICTOPUUECKOE pa3BUTHE
Honpmu 1 Yexuu. OH oTMETHI GOJIBIIOE BIHSIHAE Ha KYJIBTYPY ITOJBCKOTO TyMaHU3Ma
TYCUTCKOTO JBUEHMS 32 HaLlMOHAIbHYIO LiepkoBb. Ilonbmy B.U. Jlamanckuii oxapa-
KTEpU30BaJl KaKk roCyJapCTBO CO BPEMEHHM BOLAPEHUsl JUHACTUU SIreNIOHOB YK€ HE
YUCTO KaTOIUIECKOE, a MOJIbCKO-JIUTOBCKOE U JaXke TOILCKO-pycckoe (ibd.:206-207).

OTin4YuTeIEHON 4epTOH MOJIBCKON CPeHEBEKOBOM MCTOPHUU HCCIIEI0OBATENb Ha3Ball
ee Oomee caMOOBITHBIA, deM y Uexww, HAIMOHAJIBHBIN XapaKTep, COXPaHWUBIIMKACS
HECMOTPS Ha CHIIbHOE HEMEILIKOE BIHMsSHUE (HAlpUMep, MPUHATHE MaraeOyprekoro mpa-
Ba B MOJBCKUX Topojax). [fo MHEHHIO y4yeHOro, MOCTYyHaTeIbHOE Pa3BUTHE MOJIbCKOM
rOCYJapCTBEHHOCTH HapyUIWIOCh IOCJE€ MOANHUCAaHUS bpecTCkod LEepKOBHOW YHUU
1596 1. u mepexoza psaa obiacteld ¢ MpaBOCIAaBHBIM HACENIEHWEM B MOJAYMHEHHUE Iare
PUMCKOMY, YTO YHPOUMJIO T'OCIIOJACTBO JIATUHCKOM LIEPKBU B cTpaHe. BmomnHe Tpanu-
[IMOHHBIM ISl UCTOPUKOB U (puitosoroB mocneanei yerseptu XIX B. ABISETCS MHEHHE
B.H. JlamaHckoro o ToM, 4T0 pokoBbIM Ais Ilonbmm cran XVIII B., B Hayane KOTOporo
Ierp I u Kapx XII yxxe «xo3siiHI49anu B Hel IO COOCTBEHHOMY ITPOM3BOIY», a B KOHILIE
JIAaHHOT'O TepUOJia OHA MOJBEPINIach pas3jiesiaM U He CMOIJIa OKa3aTh MM HeoOXomumoe
COIIPOTUBIICHHUE.

HUccnenoBatens npuiien K BBIBOAY O TOM, 4TO npucoeaunenue K Iompme Ianuumn
npu Kaszumupe 111 Benrkowm, a Taxke JUHACTUYECKHH Opak JMTOBCKOTO KHs3s Sraiina,
BITOCIICICTBHH ITOJILCKOTO Kopoust Braaucnapa Il u SAnuru Benrepckoir o0bennHIITH
Honbmry ¢ JlutBoii u Poccueit, yeM ycuiamiiv MOJbCKOE TOCYAapCTBO, HO JIMILUIA €T0
SIPKO BBIPAXKECHHOH IMOJILCKOW HAIIMOHANBHOW caMOOBITHOCTH. OJHAKO PYCCKOE U JIH-
TOBCKOE€ JABOPSIHCTBO OBICTPO ITOAANOCH MOJIBECKOMY BIUSHHUIO W COBEPIICHHO YIIOIO-
6urnoces eMmy, nmogdepkuayn B.W. JlamaHckuil, HO TyT e 3aMETHII, 4TO, TI0 €r0 MHEHHIO,
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ITonpma mHOrOIrO JAOCTUIJTIa UMCHHO € IMOMOLIBIO PYCCKUX CHII U ((pYCCKOP‘I CTUXHHN.
OHHaKO MOJIbCKAad KOJIOHM3alUs JIUTOBCKUX U PYCCKUX 3€MEJIb, [I0 MHCHHIO YYCHOIO,
HUMECT Iropa3lo MCHbIICC 3HAYCHHUEC, UCM HCEMCLKas KOJOHU3alHus Ha caMOM ITOJBCKOM
TEPPUTOPUH, KOTOpAsl IIPHBEJIa K MOYTH MMOTHON repMaHu3anin CHiie3un, K MaCCOBOMY
OTBE3Y MOJSIKOB B IPYTHE EBPOIEUCKUE CTpaHbl U 3a mpeaens! EBponsl. CoOCTBEHHO,
B 3TOM yBuaen B.U. JlaMmaHCKuii BOIJIOLIEHUE 3HAMEHUTOrO HEMELKOro miuaHa «Drang
nach Osten» (Lamanskij/Jlamanckmii 1882:203-210). B gacTHOCTH, YIEHBIH OTMETHII:
Yunurtoxxus B XII B. MHOrouncieHHsle nonaOCKue MIEMEHa, HEMIb! CTanu Hamupath Ha [lomemry.
TIomBITKH CIIOMUTH €€ OKa3anuch HeyaauHsl (Outea o TanneHOeprom B 1410 1.)2, 1 HEMIIBI CTANIK ee
KOJIOHU3UpOBaTh, B XIV B. OHH YK€ JOBOJBHO 3aMETHBI, €CThb IOpoJa C HEMELKHUM HACEeICHHUEM.
W uem nomeiue, TeM cuibHee MX HAmUIbIBEL bonblime npuoOperenns caenanu Hemus! B ITozHaHw.
3eMiIM MOJIbCKHE TEePEeXOAAT B HEMEIKHe PYKHM MEIJIEHHO, HO BepHoO. [...] TIpoctoit Hapoxd, ocBo-
60X ICHHBIN Gllaroqapsi MPyCCKOMY IPAaBUTEIBCTBY?, PABHOAYIIHO OTHOCHUTCSI K 60ph0e M BEpOSTHO

OHeMeunBaeTCsl. [loMelnaTh 3TOMy e/1Ba JI BO3MOXKHO. [...] B pycckoii ITosbiue u B ceBepo-3aria(Hoi
ryOepHHHU HEMIbI TOXKe YiKke JoctatouHo cuibHbl (Lamanskij/Jlamanckuii 1885a:207-208).

ITonbckuil Bompoc Halllea OTpaXKeHUE U B MoiuTuueckol koHuenuuu B.W. Jlamanckoro.
B cBoMX Hay4yHBIX CTaThsX, y4€OHBIX M OOLIECTBEHHBIX JIEKINIX, B TMYHON MEPENHCKe
OH paccyXzall o HeoOxomuMmocTu npucoennHerns [amumn k Poccnn. CnaBuct Hacta-
WBaJI HA TOM, YTO O0OBEIMHEHNE OCHOBHOM YacTH MOIBCKUX 3€MeINb JOIDKHO MPOM30UHTH
B cocTtaBe Poccuiickoii umnepun. B cratbe «EBpen u Hemupl B [IpuBHCISIHCKOM Kpaey,
Bermenmied B 1879 r. B xxypHane Pycckuii gecmuux JlaMaHCKUI OTMETHII, 9TO TIpeodIia-
JTaHWE HEMIIEB W €BpEeB B 3THX OOIACTAX BEAET K HEraTUBHBIM IIOCIEACTBHUSAM IS
HAIIMOHAJHFHOTO Pa3BUTHUS MOJBCKUX 3eMelb. Ho B KadecTBe s3bIKa JJIs STUX obnacTeit
JlamaHCKut peKOMEHIIOBal PYCCKHM, yTBEep)KJas, YTO ITHUYECKas HEOTHOPOAHOCTH
pernoHa M MHTEPECH MPOMBIIIJICHHOTO pocTa TpeOyroT A3bIKoBOro enuHCTBa (Laman-
skij/JTamanckuit 2010:568-569).

B nocneaneit yerBeptu XIX B. nccnenoBaTellb CUUTANT YEXOB «CaMOM KYJIBTYpPHOM
CIIaBSHCKOW 3eMJIei» — IO IUIOTHOCTH HACEJICHHUS, MO Pa3BUTHIO MPOMBIIIICHHOCTH
¥ TOpProBiH. B 3TOM OHa 3aHmMMaiia mepBoe mecto B umnepun ['abcOypros. [Tonbckue
3eMJIM TOKE HAXOIWINCh B OJAarompHUATHOM MONOKEHUH, OTMETHJI YYEHBIH, MOIuep-
KHYB, 4TO BOOOIIIE HACTOSILAS CUTYallUsl y CEBEPO-3alajHbIX CJIaBsSH ropasjo Jyulle,
9YeM y I0ro-3amagHBIX B CBSA3M C OoJjiee BBICOKMM Pa3BUTHEM KYJIBTYpHI, 0Opa3oBaHUSA
U JIMTEPATyphl, OOJBIIUM KOJMYSCTBOM KHUT, MIKOJ M OnOmuHoTek. OmHAKO M3 3THUX
obcrostenscTe B.M. Jlamanckuii cienan BecbMa HEOXKUIaHHBINA BBEIBOJ: «Ho Oymymiero
HeT y HuX. Hajo nymare, uTo oHM OyayT NpUHYXIEHBI yCTYNHTh Hemiiam» (Lamanskij/
Jlamanckuit 1885a:208-209). bynyiiee, 10 MHEHUIO Y4E€HOTO, IPUHAJICKUT CIOBAKaM
W FOro-3alaJIHbIM CJIaBsiHaAM KaK MEHEe 3aBHCHMBIM OT HEMEUKOH cpembl: «[...] muTe-
parypa KOTopbIX (crosakogé — O.C.) CpaBHUTEIBHO Oorara, a TJIaBHOC — €CTCCTBCHHA,
4ero y uexoB, Hampumep, Mbl He 3ameuaeM. [...] He moasepramuce oHU Takomy
CIIIEHOMY 9YKOMY JYXOBHOMY BIIHSHUIO, KaK MOJISKA M 0COOeHHO yexm» (ibd.:209).

3. BeiBozbI

B.WM. JlamaHckuli sBISETCS OAHMM U3 BELyLUX IPEACTABUTENIEH OTEYECTBEHHOIO
ClaBgHOBeJAeHUs BTOpoi monoBuHbl XIX — Hauama XX BB. IlogTBep:kaeHHeM 3TOMY
CTaJI0 OTPOMHOE KOJIMYECTBO €ro OIyOINKOBaHHBIX pabOT M COXPAHUBILIMXCS B apXUBAX
HEeoNnyOJIMKOBaHHBIX MaTepHajioB, a TaKKe IUIesaa TaJaHTIMBBIX y4deHHKoB. Cpenun

2 Bursa npu I'proHBaibe.
3 Vimeercst B BHAY OCBOGOXKIEHUE KPECThSH OT JIMYHON 3aBHCHMOCTH B IPYCCKOH 4aCTH MOJIBCKHX
3emenb B 1811-1816 rr.
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OOIIMPHOTO Kpyra Hay4HBIX WHTEPECOB HCCIENOBATENIsl B JAaHHOM CTaThe BBIICICHBI
pabOoTHI 10 YEHICKOW ¥ NONBCKON (HIONIOTHH ¥ UCTOPHHU.

B 3anagHOCIaBSHCKON JIMHIBHCTHKE M (DMIIOJIOTMHU YYEHOTO OOJIbILIE BCETO MHTEpe-
COBaja UCTOPUS NMPOUCXOXKIECHUS M Pa3BUTUS SI3BIKOB, OH HCCIIEAOBAIl 3HAYUTEIBHOE
KOJINYECTBO PAHHECPEIHEBEKOBBIX JIATUHCKUX TEKCTOB B MOUCKAX CIABAHCKUX TEPMHU-
HOB U uMeH. M3yuas yemickuil s3bik, B.M. JlamaHCKkuil akueHTUpOBan BHUMaHHE Ha
neproIe S3BIKOBBIX pedopm SHa ['yca 1 Ha BpeMEHH BO3POXKIEHHS S3BIKOBOM M JIHTE-
patypHol Tpanuuuii B nocneaneid yerseptu X VII — neppoit uerBeptu XIX BB. Hecmo-
TpA Ha CIaBIHO(MWIBCKOE yOEKIEHHE HCCIENOBATENsI O JKEJATEIbHOCTH PacIpocTpa-
HEHUS BIUSHHSL PYCCKOTO fA3bIKa KaK MPOBOJHMKA HJEH CIABAHCKOH OOLIHOCTH, OH
HacTauBaJI Ha HEOOXOIMMOCTH CTPOTOTO HAYYHOTO MOAXOZA, OCHOBAHHOTO TOJIBKO Ha
MIPOBEPEHHBIX HCTOPUIECKUX NCTOUYHHUKAX U (DHIIOTOTUIECKHUX JTaHHBIX.

B.W. JlamaHckuit He OB B TIOTHOM CMBICIIE CJIOBa UCTOPUKOM-HCCienoBaTeneM. Ero
METOJIOJIOTHYECKHUE TTOCTPOCHUSI HOCAT B OONBIICH CTENEHW MCTOPHOCO(CKUHA Xapak-
Tep. KoHkpeTHbIe (QaKThl MOJBCKOW W YENICKOH WCTOPUHU YUEHBIH MPOAHATHU3UPOBAI
B OCHOBHOM B CBOMX MHOTOYMCJICHHBIX JIEKIIMOHHBIX Kypcax. VMIm Oplma paspaboraHa
COOCTBEHHAs TIEPHOIU3ANNS NCTOPHH 3aIlaJHOCIABSIHCKUX HAPOJOB, U3YyYEHBI W OIy-
OIMKOBaHBI HEM3BECTHBIC paHEe MCTOPUYECKHE HCTOYHHKH, CAENaH PAI HOBBIX BBHI-
BOJIOB, HallpUMep, [0 UCTOPUU I'yCUTCKOT'O IBUKEHUS.

OTmeTnM, 9TO Jake MCCienysd MCTOPHYECKHE, (HHIOIOTHYeCKre, IMHIBUCTHYECKHE
U JUTEPaTypOBEAUECKHE CIOKEThI YUCHBIH CTPEMMJICS CHHTE3UPOBATh BBIBOJBI O MeEp-
CHEKTUBHOCTU COBMECTHOI'O B3aUMHOTO Pa3BUTHsS CIABSHCKUX HapOAOB, a MX COBpeE-
MEHHBIM ypOBEHb U HCTOPUYECKOE IPOILIOE MOPOil OLIEHUBAT B CBSI3H C TEM, HACKOJb-
KO CHJIHO OHH IIOIaJiajid TMOJ, MHOCTPAaHHOE BIIMSHHME. 3aBUCHMOCTH OT OciabeBIIeit
k koHy XIX B. OcMaHCKOW uMIepUM IMPEACTaBIANIACh €My MEHEe CHIIBHOU, ueM
oT HemueB. OJHAKO MOJUTHYECKHE COOBITHS MocienHed derBepTu XIX B. mpuBenu
K ToMy, 4To Ha pyoexke XIX u XX BB. B uJiet0 cliaBsHCKoro eauHcTBa B.M. Jlamanckuit
YK€ HE BEpHIL.
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FONETICNA ANALIZA IZGOVORA SAMOGLASNIKOV E IN O
V SLOVENSKEM KNIJIZNEM JEZIKU
(Izbrani izzivi poljskih govorcev slovenscine)

Phonetic analysis of the pronunciation of the vowels e and o in standard Slovene
(selected challenges faced by Polish speakers of Slovene)

Abstract: The vowel system of the standard Slovene language is one of the most
extensive in comparison to the rest of the Slavic languages. The middle level of pho-
nemes in the vowel triangle is split, in Slovene, into two sublevels — narrow (ozek/zaprt)
and wide (Sirok/odprt). An additional factor enriching the vocalic system in Slovene is
the phenomenon of vowel quality, which differentiates meaning e.g. péti ‘to sing’— péti
“fifth’. The aim of the paper is to present the problems native speakers of Polish face
with the Slovenian vowels e and o on the basis of a comparative analysis of the vowel
system. The analysis is preceded by a presentation of the phonetic characteristics of
vowels e and o in the standard Slovene language in comparison to the Polish ones and
with a special focus on the differences between them.

Keywords: Slovenian vowels, Polish vowels, vocalic system, pronunciation, phonems.

1. Uvod

Glasoslovje je temeljni del jezikovnega sistema vsakega jezika, pogoste so tudi
primerjalne raziskave, ki prikazujejo podobnosti ter razlike med jeziki. Slovensko
glasoslovje je raziskoval J. Toporisic, zdaj se z njim ukvarjajo med drugimi H. Tivadar,
P. Jurgec in M. Sekli. Zaenkrat manjka primerjalnih poljsko-slovenskih obravnav na
podrocju glasoslovja. Slovenski in poljski foneti¢ni sistem sta — glede na koli¢ino fo-
nemov — med zmerno bogatimi sistemi. Ta naziv velja za jezike, ki imajo od 20 do 45
fonemov (Dalewska-Gren 2002:17).

Namen prispevka je pokazati, kakSne tezave imajo poljski Studenti pri izgovorjavi
slovenskih samoglasnikov e, € in o, O. Temu je bila namenjena kratka analiza izvedena
med Poljaki, ki se ucijo slovens¢ino na Univerzi v Lodzu. Analiza samoglasnikov se je
nanaSala na knjizno slovens$¢ino, ker je to socialna zvrst jezika, ki se jo uc¢ijo nematerni
govorci slovens¢ine po svetu. Pred analizo je primerjava slovenskega i poljskega samo-
glasniskega sistema, predvsem pa sredinskih samoglasnikov. Prikazan pregled je Sele
uvod v SirSo primerjalno poljsko-slovensko raziskavo s podrocja fonetike.

2. Slovenski samoglasniki

V razmerju do vecine drugih slovanskih jezikov ima slovens¢ina vrsto posebnosti tudi
na podrocju glasoslovja. Kljub razmeroma majhni povrsini slovenskega jezikovnega
ozemlja in majhnemu Stevilu govorcev so dialektologi razvrstili skoraj 50 narecij
v sedem ali osem nare¢nih skupin.! Samoglasni$ki sistem ni enak v vseh socialnih
zvrsteh slovensCine, npr. v narecjih v€asih je manj samoglasnikov kot v knjiznem je-
ziku.

! Slovenski jezikoslovci niso soglasni glede razdelitve nare¢ij. V razli¢nih virih se najde od 46 do 50
narecij razdeljenih v 7 ali 8 nare¢nih skupin.
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Samoglasniki so nosilci zlogov in glasovi najvecje odprtostne stopnje, kar pomeni,
da so pri izgovoru teh glasov usta najbolj odprta in v govorni cevi ne nastajajo ovire
(Seruga Prek, Antongi¢ 2004:19). Opoziciji visok — nizek ter sprednji — nesprednji/
zadnji sta osnovni za tako imenovani samoglasniski trikotnik ter sta na splosno znacilni
za vse slovanske jezike (Dalewska-Gren 1997:34).

Slovenski knjizni jezik pozna 8 samoglasniskih fonemov, ki jih glede na to, kako je
pri izgovarjavi oblikovana govorna cev, razvrstimo v samoglasniski trikotnik:

sprednji srednji zadnji
visoki i u
e o
sredinski 2
e 9]
nizki a

Shema 1. Slovenski samoglasniski trikotnik (Toporisi¢ 2004:46)

Fonoloska opozicija ozek — §irok oz. zaprt — odprt razlikuje pomen: péti — péti, poti —
poti. Vsi samoglasniki so zvene€i, saj se pri tvorjenju samoglasnikov glasilke tresejo
(Gomboc 2008:47). V knjizni slovens¢ini samoglasnisSke glasove izgovarjamo predvsem
v ustni votlini; v primeru, ¢e samoglasniku sledi zvo¢nik » ali m, ki sta nosna, prvotno
ustni samoglasniki imajo tudi nosno izgovorjavo. V nekaterih narecjih, npr. v enem
izmed koroskih nareéij so ohranjeni tudi nosni samoglasniki.

Pri slovenskih knjiznih samoglasnikih odzvoc¢nost govorne cevi doloca predvsem
jezik ob zaprtem vhodu v nosno votlino. Oblika ustnic pri izgovorjavi slovenskih
samoglasnikov je bolj stisnjena kot pri poljskih samoglasnikih. Pri izgovoru samo-
stalnika 7 se ustnice raztegnejo, pri u pa stisnejo. Samoglasnik a izgovarjamo z odprtimi
ustnicami, in sicer v sredini ustne votline. Ob samoglasniku i je ozki e, sledi Siroki €, ki
je po izgovoru ze blizu samoglasniku a. Na drugi strani je tudi Siroki O podoben
samoglasniku a, vendar se z oblikovanjem ustnic ze blizamo izgovoru samoglasnika u,
ki je najblizji ozkemu o. Polglasnik izgovarjamo sredi ustne votline, pri tem pa se
nevtralen polozaj ustnic ne spremeni (Toporisi¢ 2004:46).

Shema 2: Primerjava slovenskega ter poljskega samoglasniskega sistema?

Med obema sistemoma obstaja nekaj podobnosti, veliko ve¢ pa je razlik. V obeh jezikih

v

Vsi slovenski samoglasniki v knjizni varianti so ustni. Desetletja je veljalo, da sta

2 Pomeni eden izmed moznih nacinov zapisovanja poljskih nosnih samoglasnikov.
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poljska nosna e in o sredinska samoglasnika, pri katerih gre zrak skozi nosno votlino.
Novejse foneticne raziskave so pokazale, da nosna e in o nista en glas, ampak dejansko
asinhrona sekvenca 2 elementov: ustnega in nosnega (na shemi zapisano kot [el] in
[ofi]). Aktualne raziskave poljskih nosnikov dokazujejo, da gre v bistvu za triftong —
sekvenco 3 elementov: ustnega, ustno-nosnega, nosnega (Lorenc 2013). V slovens§¢ini
se je nivo sredinskih samoglasnikov razsiril, in sicer na opozicijo: ozki — §iroki oz.
zaprti - odprti

Ce se jezik iz polozaja za i spus¢a v smeri k a, zazveni na nekem mestu najprej ozki e, zatem pa $e

siroki, ¢e pa se od a dviga proti u, se oglasi najprej Siroki, nato pa ozki o, ¢e je jezik v polozaju

mirovanja, sliS§imo polglasnik (Topori§i¢ 2004:47).
Polozaj govornlh organov je pri pol]skem e podoben slovenskemu polglasnlku vendar
predvsem zvocno sploh ni prlmerjave — najbolj podoben polj skemu eje slovensk1 51r0k1
premakne v sprednjem delu ustne votline, odprtost ustne votline (v primerjavi z dru-
gimi poljskimi samoglasniki) pa je srednja. Kar se zvocnosti tice, se slovenski pol-
glasnik nahaja med poljskima y in e. Poljski o je sredinski samoglasnik, pri katerem je
povzdignjen koren jezika (Karczmarczuk 2012:34). Slovenski ozki oz. zaprti o je tudi
imenovan razprSen in temen ali nenapet, Siroki O pa nestrnjen ali napet (Toporisi¢
2004:48).

3. Slovenski samoglasniki in naglas

Drugace izgleda razdelitev slovenskih samoglasnikov, ¢e upostevamo naglas. Knjizni
jezik pozna tako jakostno kot tonemsko naglasevanje, ampak tonemskega se ne uci
v Solah, niti ne pri poucevanju slovenscine kot tujega jezika. Pri jakostnem naglasevanju
naglaSeni glas izgovorimo jakostno mocneje in navadno z drugacno tonsko visino kot
sosednje samoglasnike.

naglaseni nenaglaseni
i | u i u
é o
é 4 e 2 0 e 2 o
a a a
dolgi kratki

Shema 3. Klasi¢ni model slovenskih samoglasnikov (Toporisi¢ 2004:71)

Shema 3 predstavlja klasi¢ni samoglasniski model slovens¢ine glede na jakostno nagla-
Sevanje, ki ga je uveljavil jezikoslovec J. Toporisi¢. Razdelil je 8 samoglasnikov v tri
samoglasniske trikotnike, in sicer glede na to, ali so dolgi/kratki in ali so naglaSeni/
nenaglaseni. Prvi samoglasniski trikotnik obsega naglaSene in dolge samoglasnike, dru-
gi naglaSene in kratke samoglasnike, tretji pa nenaglasene in kratke samoglasnike. Velja
namre¢, da so nenaglaSeni samoglasniki lahko samo kratki oz. niso dolgi. Dolgi samo-
glasniki so vedno naglaseni; ozka samoglasnika e in o sta samo dolga in naglaéena
NenaglaSeni samoglasniki se vedno izgovarjajo kratko oz. ne dolgo, polglasnik ni nikoli
dolg (Seruga Prek, Antonéi¢ 2004:20), razen v naglagenem sklopu polglasnik + r
(npr. pFf). Novejse raziskave prikazujejo spremembe slovenskega samoglasniskega
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sistema, in sicer, pojav nizkega srednjega samoglasnika [A] ter ne razlikovanje dolgih
in kratkih samoglasnikov (Jurgec 2011:244).

Fonoloska opozicija med ozkima in Sirokima e in o je pomensko razlikovalna: péti
'glasbeno se izrazati z glasom' — péti 'ki je peti po vrsti', poti dajalnik, mestnik ednine od
pot -1 — 'ozek pas zemlji$ca, pripravljen za hojo ali voznjo' — péti velelnik od potiti (se)
'izlo¢ati pot, znoj'.3

V primerjavi s slovens¢ino, polj$¢ina ne pozna jakostnega naglaSevanja ter ima
stalno naglasno mesto, in sicer, pri veliki veCini besed, naglaSen je predzadnji zlog
(Karczmarczuk 2012:60).

4. Analiza in rezultati

Analiza izgovorjave slovenskih samoglasnikov med poljsko govoreCimi Studenti je
potekala na Univerzi v Lodzu. Namen je bil preveriti, ali §tudenti poznajo pravorecna
nacela pri samoglasnikih e in o in pravilno izgovarjajo foneme /e/ : /€/ in /o/ : /D/. Za
pravilno izgovorjavo velja foneticna realizacija navedenih slovenskih samoglasnikov
v razli¢nih polozajih v besedi. Izgovorjavo sta ocenjevala materni govorec slovens¢ine
ter nematerni govorec, in sicer logopedinja. Studenti so morali izgovoriti v anketi zapi-
sane besede z razlicnimi tipi sredinskih samoglasnikov v dveh variantah — najprej
z oznacenim naglasom, potem brez oznacenega naglasa. Namerno najprej je bilo bese-
dis¢e z oznacenim naglasom, ker me je zanimalo, ali bodo $tudenti znali pravilno izgo-
varjati sredinske samoglasnike.
Spodaj sledi tabela z besedis¢em,? ki je bilo uporabljeno pri analizi:

a)

e é 1éto, beséda, némscCina, eléktrika
é éna, Célo, univérza, frizér
é zelén, rumeén, pomen, dekle
e enak, nebo, steklenica, sonce
2 pés, déz, zvézek, dober
0 0 opera, nd¢, posta, razld¢no
0 0Ce, 6kno, konec, roka
0 uvod, globok, otrok, noz
0 obléka, poklic, kosilo, obisk
b)
konec obleka otrok pomen dober
beseda Celo dekle steklenica razlo¢no
enak uvod kosilo noz frizer
obisk leto nebo posta opera

V primeru besed z oznaenim naglasom $tevilo pravilno izgovorjenih besed je od 26 do
35 pri 36 besedah z mediano 31,5 in standardnim odklonom 2,6. Rezultat pravilno
izgovorjenih besed brez oznacenega naglasa iznasa od 11 do 18 pri 20 besedah, mediana
pa 16,5 in standardni odklon 1,8.

Distribucija pridobljenih rezultatov pravilno izgovorjenih besed z oznacenim (shema
4) in neoznacenim naglasom (shema 5) izgleda takole:

3 Razlage so povzete po elektronski obliki Slovarja slovenskega knjiznega jezika (www.fran.si).
4 Primeri so prevzeti iz u¢benika Slovenscina za tujce iz leta 1992.
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Shema 4. Izgovorjava besed z oznacenim naglasom Shema 5. Izgovorjava besed brez naglasa
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Pred posnetkom so Studenti v anketi odgovarjali na nekaj vprasanj, in sicer: splosne
informacije o anketirani osebi, njena starost, spol, trajanje ucenja slovenséine, znanje
drugih slovanskih jezikov, ocena stopnje motivacije pri ucenju slovenséine, koli¢ina ur

V anketi je sodelovalo 30 Studentov, in sicer 15 Poljakinj in 15 Poljakov, iz razli¢nih
letnikov. Anketirani Studenti se ucijo slovens¢ino od 1 do 6 semestrov, pri ¢emer imajo
razli¢no koli¢ino ur slovenscine na teden: od 1. do 4. semestra 8 ur na teden in v 5. in 6.
semestru 4 ure na teden.

90 % (27) anketirancev pozna vsaj en drugi slovanski jezik, in sicer bolgarscino,
srbs¢ino ali ruscino. Veliko Studentov je govorilo, da jih znanje drugih slovanskih
jezikov pri izgovorjavi in naglasevanju moti, ker jim je tezko izbrati, kako se izgovarja
in naglasuje podobne besede v razli¢nih jezikih. To se lahko vidi v Stevilnih interfe-
rencah npr. med slovens$cino in srbs¢ino.

V anketi je bilo tudi vprasanje, ki je zajemalo nacin izgovorjave ter anatomsko
zgradbo in delovanje govornih organov, zlasti artikulacijskih organov v ustni votlini.
Vizualno sem ocenjevala zgradbo zgornje in spodnje artikulacijske ploskve, predvsem
pa delovanje ustnic, jezika in zobovja ter izgovorjavo poljskih fonemov. 4 izmed 9
Studentov so prvi¢ dobili diagnozo, da imajo nepravilno zobovje ali pa govorno napako.
Rezultati ocene zgradbe artikulacijskih organov izgledajo takole:

a) pravilna izgovorjava b) pravilna izgovorjava
(pravilna zgradba artikulacijskih organov) — 19 (nepravilna zgradba artikulacijskih organov) — 2
(nepravilno zobovje)

c) nepravilna izgovorjava ¢) nepravilna izgovorjava
(pravilna zgradba artikulacijskih organov) — 6 (nepravilna zgradba artikulacijskih organov) — 3
(govorne napake — dislalija) (dislalija)

(razcepljena ustnica)

Ocena zgradbe artikulacijskih organov se je pojavila v anketi zato, ker nekateri stro-
kovnjaki (Pluta-Wojciechowska 2013) govorijo o medsebojnem vplivu nacina govo-
rjenja v maternem jeziku na tuj jezik. Drugace reCeno se morebitne tezave pri izgo-
vorjavi v maternem jeziku lahko pojavljajo tudi v tujem jeziku.

Ocena izgovorjave je pokazala, da ima 21 Studentov pravilno poljsko izgovorjavo,
medtem ko imata 2 Studenta nepravilno zgradbo govornih organov, in sicer imata oba
nepravilno zobovje, ki ga nista nikoli popravljala.

3 Pridobljeni rezultati so bili uvodno analizirani grafi¢no in na tej podlagi avtorica je postavila nekaj
predpostavkov, ki so bili potem preverjani s pomocjo statisti¢nih testov, npr. je raziskovala vpliv motiva-
cije na odstotek pravilno izgovarjanih besed.
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Pri nepravilni izgovorjavi sem zasledila dve situaciji — prva, da so govorila pravilna,
izgovorjavi in nepravilnih govorilih so ponavadi prevladovale tudi govorne napake pri
glasu r, ena oseba pa je imela razcepljeno ustnico. Razcepljena ustnica je okvara, katere
posledice ostanejo za vedno. Kakovost govora je odvisna od stopnje razcepljenja, pri
¢emer imajo glasovi vedno vecji ali manjsi nosni odtenek (zvok).

Nekatere nepravilnosti v zgradbi govornih organov zlasti v ustni votlini — kot so npr.
nepravilno zobovje, asimetri¢ni polozaj jezika, napacno pogoltanje ali otrpni kr¢ — lahko
tudi vplivajo na zvocno plast fonemov. Kot je bilo re¢eno, nekateri strokovnjaki menijo,
da navedene nepravilnosti v maternem jeziku lahko povzrocajo tezave tudi pri tujem
jeziku (Pluta-Wojciechowska 2013:45). Na podlagi grafiéne analize rezultatov lahko
menimo, da osebe z nepravilno zgradbo govornih organov oz. z govorno napako delajo
povprecno veliko ve¢ napak pri izgovorjavi, ampak na podlagi analiziranega statistic-
nega vzorca ne moremo trditi, da so te razlike statisti¢cno pomembne.

Naslednje izmed anketnih vprasSanj je bilo, koliko ur s podrocja fonetike slovenskega
jezika so §tudenti imeli med Studijem in v okviru katerih predavanj so se te vsebine
obravnavale. Foneticne vsebine so bile obravnavane predvsem v okviru zacetnih
lektorskih vaj slovens¢ine ter pri predmetu opisna slovnica. Veliko Studentov meni, da
so te vaje dolgocCasne in zahtevne, nekateri pa so omenili, da so jih imeli premalo in
daso zelo pomembne. Poucevanje tujega jezika dokazuje, da je Se vedno premalo
foneti¢nih vaj tudi pri pouku maternega jezika na vseh ravneh nismo jih vajeni in se
premalo zavedamo, kako so pomembne. Uporabnost foneticnih vaj so Studenti oce-
njevali s toCkami od 1 (sploh neuporabne) do 7 (zelo uporabne) in povpreéno so jih
ocenili s 5,4 to¢ke.6

Eden izmed dejavnikov, ki vpliva na uéenje tujega jezika je motivacija. Studenti so
sami ocenjevali lastno motivacijo v razponu od 1 (zelo nizka) do 7 (zelo visoka).
Povprecno so jo ocenili s 5,6 tocke. Povpre¢na koli¢ina pravilno izgovorjenih besed pri
motivaciji >4 je veja in je iznaSala 85% (za tiste, ki so ocenili motivacijo =<4 je
iznaSala 81%). Razlika ni velika, in sicer iznasa en standardni odklon, to je 4 odstotne
tocke. Zanimivo je dejstvo, da ¢as ucenja ne vpliva bistveno na rezultat, ki so ga dobili
Studenti.

Med anketiranjem sem opazila, da pogosta napaka je bila predvsem pri opoziciji ozki
— Siroki oz. zaprti — odprti samoglasnik e in o. Tudi Studenti na visoki jezikovni ravni
imajo tezavo s pravilno artikulacijo ozkih in Sirokih e-jev in o-jev ter polglasnika, zlasti,
¢e ni oznacenega naglasa. Najvecji problem je pri ozkem oz. zaprtem e, ki se nahaja
nekako med poljskima i in e, pa ga $tudenti izgovarjajo presiroko. Siroki e zveni zelo
podobno poljskemu e, torej pri njem ni dvoma, kako ga izgovarjati.

Udelezenci ankete se ve¢inoma zavedajo, da morajo paziti pri izgovorjavi, ker se na
posnetkih slisi, da se pri nekaterih primerih celo sami popravljajo. Najvecje tezave
imajo predvsem z druga¢nimi poloZzaji govornih organov pri ozkih samoglasnikih ter na
splo$no z naglasom, ki ni vedno na istem zlogu, ampak se ga morajo uciti hkrati z be-
sedo. Na takSen nacin se ucijo knjizno zvrst v $oli tudi materni govorci slovens¢ine.

V slovenskih u¢benikih za ucenje slovensCine kot tujega jezika, nastalih po letu
2000, ni ve¢ oznacenega naglasa, kar je v€asih tezavno pri poucevanju, zlasti za nema-
terne govorce, ki ne poznajo jakostnega naglasevanja. Oznacevanje naglasa v ucbenikih,
vsaj na zacetni ravni, bi pomagalo vzbuditi ve¢jo pozornost ter zavest, da je to klju¢no,
ker naglas razlikuje pomen; npr. beseda je (brez naglasa in konteksta) lahko pomeni 3.
os. ednine od glagola 'jesti' (j¢) ali od glagola 'biti' (naslonski je).

6 Na podlagi analize rezultatov tega statisti¢nega vzorca ne moremo dokazati, da je pravilna izgovo-
rjava samoglasnikov odvisna od koli¢ine ur s podrocja slovenske fonetike.
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5. Povzetek

Slovenski samoglasniski sistem je eden izmed neStevilnih slovanskih sistemov, ki ima
2 podsistema sredinskih samoglasnikov, in sicer, ozki oz. zaprti in §iroki oz. odprti e in
o (Dalewska-Gren 2002:34). To je glavna razlika med slovenskim in poljskim samo-
glasniskim sistemom. Dejstvo, da vrsta samoglasnika ter naglas razlikujeta pomen, je
lahko problematicno za poljsko govoreCe Studente, ki ne poznajo teh jezikovnih
pojavov. Kot je bilo prej omenjeno, sodobni slovenski samoglasniski sistem se tudi
spreminja in to prinasa nove izzive tudi nematernim govorcem slovenscine.

Zaenkrat vkljuevanje foneti¢nih vaj v poucevanje je velik izziv tudi za ucitelje, ker
primanjkuje vaj, ki bi po eni strani bile primerne za vadbo pravilnega naglasevanja, pri
Cemer ne bi §lo samo za ponavljanje besed, Ceprav je tudi to nujno. Razlika med obema
jezikoma je tudi tak$na, da slovens¢ina ne pozna stalnega naglasnega mesta. Tudi s tem
velja utemeljiti potrebo po foneticnih vajah. V primeru slovens¢ine moramo ¢im vec
opozarjati, da napacna izgovorjava lahko povzro¢i nerazumevanje med govorcema/
govorci, ker sogovorec lahko napa¢no razume sporocilo.

Obstajajo mnenja, da je najlazji tisti jezik, ki se ga hocemo nauciti, torej motivacija
lahko je eden izmed pomembnih dejavnikov, ki vpliva na ucenje tujega jezika. Pred-
stavljena kratka raziskava na podlagi analiziranega statisticnega vzorca ni potrdila
pomembnosti motivacije. Dejavnikov, ki vplivajo na znanje tujega jezika, je zelo veliko,
na splosno jih lahko razdelimo na povezane s tem, ki se uci (med drugimi njihove
osebno-znacajske, psiholoske lastnosti) in tudi s tem, ki uci, tem pa sledijo Se druzbene
(Marcinkowska-Bachlinska 2009:122-124).

Prikazana analiza odpira problematiko, preverja predpostavke, ampak ne iz¢rpava te
tematike. Vredno bi bilo nadaljevati raziskavo na vecjem statisticnem vzorcu (tudi na
drugih univerzah), jo modificirati na podlagi izkuSenj iz predstavljene analize, da bi do-
bili SirSo perspektivo morebitnih tezav poljskih govorcev slovenscine.
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WYRAZENIA METATEKSTOWE OTWIERAJACE
PRAWOSTRONNIE MIEJSCA SKLADNIOWE
DLA INNYCH WYRAZEN
Na przyktadzie wyrazenia by tak _

Metatextual expressions opening one valency slot for other expressions. Through the
example of the Polish expression by tak

Abstract: In the paper expressions are investigated which: 1) do not constitute an auto-
nomous linguistic utterance understood as an act of communication; ii) are not required
by any of the elements of a base utterance but co-occur with the base utterance; and
iii) open a valency slot for expressions that can be predicted on the basis of their
semantic and grammatical characteristics; e.g.: jak na: ironig¢ (‘ironically’), zfos¢ (‘to
make matters worse’), jak na skrzydiach (‘as if on wings’), jak na mezczyzne (‘for a
man’); mowigc (‘speaking’): ogdlnie, szczerze, inaczej (‘generally’, ‘frankly’, etc.); by
tak (e.g. rzec) (= ‘(so) to’ (‘so to say’). The essential questions connected with the
investigation of such expressions will be addressed through the example of units with
the sequence by tak (‘so to’/°to’).

Keywords: metatextuality, co-occurrence, thematic-rhematic structure, language units,
valency.

1. Wprowadzenie

Przedstawione w niniejszym artykule zagadnienia stanowig element szerszych rozwazan
prowadzonych przez zespot badaczy (Dagmara Batabaniak, Anna Kisiel, Emilia Kubic-
ka, Marzena Stgpien) w ramach projektu Wyrazenia metatekstowe otwierajgce prawo-
stronnie miejsca sktadniowe dla innych wyrazen.! Wyrazenia, ktore stanowig przedmiot
opisu, spetniajg nastepujace kryteria:

i) nie stanowia samodzielnego wypowiedzenia rozumianego jako cato§¢ komu-
nikacyjna, czyli cato$ciowy komunikat, w ktérym zostal wskazany (niekoniecznie za
pomoca s$rodkow leksykalnych) temat wypowiedzenia oraz zostalo co$§ o nim po-
wiedziane. Taki komunikat moze zawiera¢ elementy metatekstowe, komentujace go lub
jego nadawce pod jakim$§ wzgledem, cho¢ nie sa to elementy obligatoryjne. Jednostki
spetniajace to kryterium w duzej czesci sg tez jednostkami niezdaniotworczymi, tj.
takimi, ktoére wraz z wypelnieniem otwieranych miejsc walencyjnych nie tworza zdania;

ii) s3 kookurentne z wypowiedzeniem podstawowym, tj. nie s3 wymagane sktad-
niowo przez zaden ze sktadnikow wypowiedzenia podstawowego i zarazem same nie
wymagaja sktadniowo zadnego sktadnika wypowiedzenia podstawowego, lecz z wypo-
wiedzeniem tym wspotwystepuja;

iii) otwieraja jedno miejsce dla wyrazen, ktére mozna przewidzie¢ na podstawie
charakterystyki semantyczno-gramatycznej. Szczegétowe zagadnienia dotyczace bloka-
dy wchodzenia pewnego typu jednostek na te miejsca i mozliwos¢ ich zapetnienia przez
inne jednostki stanowi jeden z problemow badawczych wymagajacych rozstrzygnigcia
w ramach prowadzonych badan.

! Projekt finansowany ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki w latach 2015-2017 na podstawie de-
cyzji DEC-2014/14/E/HS2/00281.



258 Marzena Stepien

Wyrazenia spehniajace te kryteria i stanowigce przedmiot poglebionych badan to np.:

— wyrazenie prawostronnie uzupelniane rzeczownikami, np. jak na _ otwierajace
miejsce dla nazw nieosobowych abstrakcyjnych (jak na ironie, komende, nieszczescie,
ztos¢, zamowienie, ale nie: jak na skrzydiach, jak na dloni itp.), a takze nazw oso-
bowych (jak na mezczyzne, faceta, czlowieka, dziewczyng; ewentualnie z dookre§leniem
w postaci zdania wzglednego z zaimkiem kzory),

— wyrazenia z wypelieniem przystowkowym, przymiotnikowym, imiestowowym,
np. co _ (gorsza, ciekawe, interesujgce, zaskakujgce), — mowigc (ogolnie, oglednie,
szczerze, uczciwie, inaczey),

— wyrazenia z wypetnieniem czasownikowym, np. by _ (by tak rzec, by tak to ujgc/
okresli¢, by sig tak wyrazic); zeby nie _ (zeby daleko nie szukac, zeby wymienic¢ tylko,
zeby nie powiedziec/rzec _, zeby nie powiedzie¢ wprost _, zeby go wprost nie nazwac _,
zeby nie uzy¢ stowa ).

Prezentowane wyrazenia nie stanowity dotychczas przedmiotu badan jako odrebna
klasa. Jedynie dwa z nich zostaty opisane w Stowniku gniazdowym partykut polskich
(SGPP) (zeby bylo i co ), a trzy w Stgpien (2014). Jednak nawet wowczas mozli-
wosci wypetnienia otwieranych przez nie miejsc walencyjnych nie byly przedmiotem
rozwazan. W opisach leksykograficznych sa one ujmowane bardzo réznie: jako jed-
nostki jezyka (czasem wydzielane jako frazeologizmy) lub jedynie w czgéci ilustrujacej
hasto slownikowe (przyklady uzycia), nigdy jednak jako wyrazenia majace potencje
otwierania miejsc dla innych wyrazen o okre§lonych wtasciwosciach. Czgsto za$ sa po
prostu pomijane.

W prowadzonych badaniach kluczowym terminem jest jednostka jezyka rozumiana
za Andrzejem Bogustawskim (1976, 1988, 1994, 2008, 2009) jako znaczacy ciag zna-
kéw wchodzacych dwustronnie w uktady formalnie i znaczeniowo proporcjonalne.
Materiat badawczy, wykorzystany réwniez w tym artykule, pochodzi¢ bgdzie z Narodo-
wego Korpusu Jezyka Polskiego, Spokes (Przepiorkowski et al. 2012; Pgzik 2015),
a takze zasobow Internetu i z wlasnej ekscerpcji prowadzonej na biezaco przez zespot
badawczy. Do analizy jednostek beda stuzy¢ przede wszystkim narz¢dzia wypracowane
w ramach redukcjonistycznej analizy sktadnikowej (W tym m.in. wykorzystanie ma-
terialu negatywnego w weryfikacji hipotez badawczych czy tzw. przyklady testowe),
a takze koncepcja metatekstu i struktury tematyczno-rematycznej (Bogustawski 1977,
Wajszczuk 1997; 2005) oraz metody analizy STR (Bogustawski 1977; Wajszczuk 1997,
2005; Firbas 1992; Hajicova, Partee, Sgall 1998). Definicje beda podane w naturalnym
metajezyku semantycznym (zob. np. Wierzbicka 1996).

Juz na pierwszy rzut oka wida¢ problemy badawcze wiazace si¢ z opracowaniem tak
wyodrgbnionego materiatu jezykowego. Kluczowa kwestia jest przede wszystkim okres-
lenie, czy w danym wypadku mamy do czynienia z jednostkami jezyka czy moze z pro-
duktami operacji na jednostkach (Bogustawski 1988, 1994); w przypadku jednostek
powstaje pytanie o ich ksztatlt, liczbg (problem ewentualnej polisemii i homonimii) oraz
szczegolowa charakterystyke wyrazen zdolnych do zajmowania ich prawostronnego
miejsca. Z problematyka ta SciSle zwigzane s dwa procesy rownolegle zachodzace
w jezyku, mianowicie proces leksykalizacji i deleksykalizacji, (por. np. co gorsza vs
co ), w tym proces metatekstowego usamodzielniania si¢ tych jednostek, ktore poczat-
kowo jedynie zajmuja miejsca otwierane przez inne jednostki metatekstowe, np. deli-
katnie, inaczej, generalnie, ogolnie, precyzyjnie, szczerze (mowigc).

W wypadku omawianych wyrazen niezwykle istotne jest rowniez uwzglednienie spo-
sobu ich funkcjonowania w sktadni kookurencji, w tym zalezno$¢ miedzy niewchodze-
niem w zwigzki sktadniowe z innymi elementami zdania a parenteza na tle teorii struk-
tury tematyczno-rematycznej, a w dalszej perspektywic — okreslenie miejsca tych
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sposrod analizowanych wyrazen, ktore okaza si¢ jednostkami jezyka, w klasyfikacji
czgsci mowy. W artykule niektore z tych problemoéw, jak kwestia granic jednostek je-
zyka, zostang omOwione na przyktadzie wyrazenia z ciagiem by, inne za$ — jak wigzaca
si¢ z tym problematyka czgsci mowy — jedynie zasygnalizowane.

2. Ciagi homograficzne z wyrazeniem bgdacym przedmiotem analizy

Przede wszystkim nalezy odr6zni¢ wyrazenie czy wyrazenia stanowigce przedmiot ana-
lizy od leksemu by petnigcego odmienne funkCJe i zaangazowanego w parentez¢ wy-
lacznie na zasadach takich jak inne wyrazenia jedynie uzyte parentetycznie (niebedace
wyrazeniami inherentnie parentetycznymi, por. Stgpien 2014:15-16) czy tez od czastki
by bedacej gramatycznym morfemem czasownikowym (wyktadnikiem trybu przypusz-
czajacego).

Jesli chodzi o spdjnik, to w GWIP 1984:272-273 mowa jest o trzech typach relacji
sktadniowych, w ktorych moze on zostac uzyty:

— oba zdania zawieraja informacj¢ o woli podmiotu dziatajacego i o jego prze-
widywaniu, ze dane dziatanie spowoduje g, np.:

(1) (Zeby)/(A)by odpowiednio przygotowaé sie do podrozy do egzotycznych krajow, nalezy najpierw
wykona¢ odpowiednie szczepienia.
(2)  Nie dalo si¢ tego opakowac tak, by nie wzbudzato podejrzen.

— w obu zdaniach odniesienie przedmiotowe jest identyczne, w drugim uzyto bez-
okolicznika, a relacja migdzy zdarzeniami przedstawionymi w obu zdaniach to nastgp-
stwo; szyk obu zdan podlega ograniczeniom takim, ze p, by g, ale nie: by g, p

(3)  Usiadt do komputera, (zeby)/(a)by po chwili znéw podejs¢ do okna.

— w zdaniu poprzedzajacym zdanie ze spojnikiem by o przedmiocie orzekana jest cecha
o pewnym zrelatywizowanym nat¢zeniu (tak, Ze pewien stan rzeczy moze badz przeciw-
nie — nie moze nastapic):

(4)  Ojciec byt zbyt wsciekly, (zeby)/(a)by shuchaé tego spokojnie. Wyszedt z pokoju, trzaskajac
drzwiami.

Réwniez tu mamy do czynienia z ograniczeniami szyku: p, by ¢, ale nie: by g, p.

W sktadni by petni jednak jeszcze inng funkcjg¢, mianowicie jest wyrazeniem wpro-
wadzajagcym zdanie sktadowe implikowane przez czasownik (por. GWIP 1984:224;
Wajszczuk 1997:39-46 o tzw. wiacznikach); jest to jeden lub jedyny — zaleznie od wias-
nosci czasownika — ze sposobow realizacji wymagan sktadniowych, np.:

(5)  Sugeruje, (zebys)/(a)bys sie tym diuzej nie zajmowat.

Wreszcie w morfologii -by jest morfemem gramatycznym czasownikowym, wyktad-
nikiem trybu przypuszczajacego:

(6) Kto by chciat / chciatby wzia¢ udzial w warsztatach poswigconych rozwijaniu umiejetnosci

komunikacyjnych?

Wszystkie te uzycia pozostang na marginesie rozwazan prowadzonych w artykule, gdyz
to nie one stanowig gldéwny przedmiot zainteresowania. Wyrazenie (badz wyrazenia),
ktore mam na mysli, wystgpuja bowiem w nastgpujacych kontekstach:

(7)  Bywaja oto6z noblisci — by tak rzec — jednorazowi: autorzy, ktorzy nagle wyskakuja jak demon
z pudetka, i bywaja noblisci niezniszczalni, tym mianowicie si¢ charakteryzujacy, ze co roku Nobla
nie dostajg. (J. Pilch, Dziennik)
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(8) [...] melancholia od zawsze, na prywatny sposob swych milionow przypadkéw, dokonywata
podwazenia metafizyki obecnosci i podmiotu, zatem dzieta, ktorego podjely si¢ gruntownie
ostatnie prady filozofii XX wieku. Przeprowadza ona bowiem naturalna, by tak to nazwa¢, krytyke
podmiotu; ostabia go na rézne sposoby, wycofuje, zaciekle uprawia zwatpienie, ktore — w stanach
skrajnych — posuwa si¢ do delirium negacji, do obtgdu zaprzeczenia, jak to si¢ okresla klinicznie.
(M. Bienczyk, Melancholia)

(9)  Oczywiscie jest to zart, ale ten fakt ilustruje chaos, jaki panuje w resorcie infrastruktury, w resorcie
nadzorowanym przez pana premiera Pola. Chaos, ktory zreszta opisata we wczorajszej publikacji
-Rzeczpospolita” — by odnies¢ si¢ tylko do tego §wiezego, ze tak powiem, cieptego artykutu.

(10) To przeciez dajace do myslenia, ze ani Hiob, ani Kohelet — by przywota¢ tych dwoch $wiadkow
doswiadczen granicznych — nie neguja istnienia Boga, ale blisko sg konstatacji, ze Bog nie zbawia.

Nie sg to zatem relacje, o ktorych mowa w GWJP (1984) w odniesieniu do spdjnikoéw
aby, by, zeby 1 azeby, nie mamy réwniez w tym wypadku do czynienia z wiacznikiem
czy z morfemem czasownikowym.

3. Stan badan

We wspodtczesnej leksykografii ciagi z tymi wyrazeniami zasadniczo s3 pomijane.
W SWIP nie zostaty one odnotowane w zadnej postaci. W ISJP odnotowano jednostke
by tak rzec i zaklasyfikowano ja jako partykule:
Mowimy by tak rzeec, aby zaznaczy¢, ze uzyliSmy lub uzyjemy stowa lub wyrazenia z jakich§
powodow nieoczekiwanego, np. metafory, kolokwializmu lub neologizmu.,
stawiajac znak réwnosci miedzy by tak rzec z jednej strony a Ze tak powiem, ze si¢ tak
wyraze z drugiej. Odrgbnie natomiast potraktowano konteksty typu by nie powiedzie¢:
Stowem by taczymy pewien sktadnik zdania z wtraceniem, ktore zawiera komentarz na temat uzytego
w zdaniu stowa lub wyrazenia. Mam nadzieje, Ze koniec bedzie niezly, by nie powiedziec,

wymarzony... Jego brak rozwagi, by nie rzec glupota, draznit nas wszystkich... ldzie mu zatem — by
uzy¢ sformutowania Umberto Eco — o dzielo otwarte.

Przeciwne rozwigzanie przyjeto w USJP, gdzie oba te wyrazenia zostaly umieszczone
pod hastem spojnikowym (by 1) i objete wspdlng definicja:
wprowadza wypowiedzenie wtracone z bezokolicznikiem oznaczajacym czynno§¢ mowienia (zwykle
powiedzieé, rzec), sygnalizujace, ze wyrazenie uzyte przez mowiacego zawiera jego indywidualna,
osobistg oceng czego$ Turysci muszq te gory, by tak rzec, ujarzmic i oswoic. Drazni wszystkich jego
brak rozwagi, by nie powiedzie¢, glupota.
W przeciwienstwie do wyzej wymienionych zrodet w PJZ odnotowano dwie odrgbne
nieciagle jednostki jezyka: Zeby nie powiedzie¢ (PJZ:470) oraz by tak rzec (ibd.:321).
W charakterystyce semantycznej obu z nich jest mowa o tym, ze proces wyboru
wyrazenia przez nie komentowanego nie byt automatyczny, a w strukturze tematyczno-
-rematycznej petnig one funkcje komentarza metatekstowego. Obie tez zostaty uznane
za charakterystyczne dla ksigzkowej odmiany polszczyzny. Na tym jednak podobien-
stwa si¢ koncza, bowiem w wypadku Zeby nie powiedzie¢ mozliwa jest operacja
asemantyczna dopuszczajaca uzycie aby, azeby lub izby zamiast zeby, w wypadku by tak
rzec zostato to w PJZ wykluczone. Jednostka Zeby nie powiedzie¢ ma rdwniez bardziej
szczegdtowa charakterystyke semantyczng, nicograniczajacg si¢ jedynie do informacji o
nieautomatycznym wyborze komentowanego wyrazenia: zeby nie powiedzie¢ to bowiem
»ZWrot wyrazajacy uznanie, ze nast¢pujace po nim wyrazenie j jest, by¢ moze,
wlasciwszym, cho¢ bardziej kategorycznym okresleniem wiadomej rzeczy niz
poprzednio uzyte w i”. Wiaze si¢ to bezposrednio z kolejng réznicag migdzy obiema
jednostkami, mianowicie w wypadku _; Zeby nie powiedzie¢ _; mamy do czynienia
z lewostronng blokada interakcji zdaniowej jednostki, co zapewne nalezy rozumiec tak,
ze cale wyrazenie nie moze komentowa¢ zdania je poprzedzajacego. W wypadku by tak
rzec w PJZ o takim ograniczeniu nie wspomniano. By tak rzec komentuje tez tylko



Wyrazenia metatekstowe otwierajace prawostronnie miejsca sktadniowe... 261

jeden fragment wypowiedzenia (by tak rzec ), podczas gdy zeby nie powiedzie¢ jest
komentarzem odnoszacym si¢ do fragmentéw oznaczonych subskryptami i oraz j, mo-
wigcym o pewnej szczegolnej stricte tekstowej relacji miedzy nimi.

W SGPP odnotowano wytacznie ciag by tak rzec jako partykute uscislajaca o stalym
szyku wewngtrznym, dla ktorej neutralna jest antepozycja wzgledem komentowanego
ciagu, i zaproponowano nastgpujacg definicj¢: ‘nadawca, nie wiedzac, jak okresli¢ to, co
ma na mysli, i by nie powiedzie¢ wszystkiego, co chce powiedzie¢, mowiac o T, po-
stanawia powiedzie¢: R’.

4. Analiza kontekstowa

Przechodzac do dalszej analizy, nalezy przede wszystkim oddzieli¢ ciagi z wyrazeniem
by nie / zeby nie od ciagdw z by, po ktorym nie nastgpuje negacja. Negacja jest elemen-
tem istotnie ré6znicujagcym te dwa wyrazenia i nie sposéb ich obu podda¢ analizie w jed-
nym artykule.

Druga kluczowa kwestig jest ustalenie, z jakiego typu wyrazeniem mamy do czynie-
nia — czy jest to odrgbna jednostka jezyka (jedna czy kilka) czy nie; jesli jednostka, to
o jakim ksztatcie. Z przegladu literatury wynika, Ze o status jednostki jezyka ubiegac
moze si¢ jedynie wyrazenie by tak rzec (por. SGPP, PJZ, ISJP). Wydaje si¢ jednak, ze
takie rozwigzanie prowadzi do nadmiernego mnozenia bytow i wspotczesnie jest oparte
glownie na kryterium frekwencyjnym. Nie da si¢ bowiem zaprzeczy¢, ze wyrazenie to
wystepuje w korpusie najliczniej (288 przyktadow w podkorpusie zrownowazonym
NKIJP, wyszukiwarka PELCRA). Kryterium frekwencyjne nie moze jednak by¢ wiazace
w wyodrebnianiu jednostek jezyka, gdyz jesliby takim byto, wowczas za leksemy czy
frazeologizmy trzeba by uznaé rowniez wyraZenia typu on jest czy moj brat, ktore wys-
tepuja jeszcze liczniej (odpowiednio ok. 5400 i ok. 1000). Sformutowanie to brzmi jak
truizm w odniesieniu do ]ednostek jezyka poziomu przedmiotowego i jest uznanym pra-
wem (zwlaszcza jesli wzia¢ pod uwagg fakt, ze frekwencja uzycia wielu frazeologiz-
méw motywowanych na przyklad mitologia grecka i rzymska jest dzi§ stosunkowo
niska). Wydaje si¢ ono jednak w dziwny sposob zawieszone, gdy mowa o wyrazeniach
z poziomu meta. Wigzace kryteria wyodrgbniania jednostek jezyka pozwalajace unikngé
putapki kryterium frekwencyjnego podawal wielokrotnie w swoich pracach Bogu-
stawski (zob. np. 1976, 1988, 1994, 2008, 2009). Jednostki jezyka istnieja w uktadach
proporcjonalnych, a ich polaczenia tworza klasy otwarte, tzn. takie, ktorych elementy
mozna opisa¢ za pomoca pewnej ogdlnej reguly, a nie jedynie wyliczyé. W mysl tej
koncepcji klasa otwarta moze si¢ sklada¢ nawet z dwoch elementéw, pod warunkiem
wszakze, ze beda one spetniaty warunki pewnej ogdlnej definicji, mozliwej w przysz-
tosci do rozciagnigcia na kolejne elementy (o ile takowe si¢ w jezyku pojawia). Przyj-
rzyjmy si¢ zatem takim potencjalnym elementom na przykladzie analizowanego wyra-
Zenia.

Czasownik rzec w wyrazeniu by fak rzec podlega wymianie na inne czasowniki — ta-
kie jak w przyktadach (7)-(10) i ponizej (11)-(16), sg to: ujgé, okresli¢, nazwaé, pozos-
tac przy czyms | w czyms, odnies¢ sig, wskazac, siegnqc¢ do czegos, wymienié, przypom-
nie¢, przywotaé, zacytowac:

(11)  Wojna toczy si¢ dotad naprawdg¢ nie migdzy cywilizacjami, lecz wewnatrz kazdej z nich. W kazdej
z nich, cho¢ oczywiscie proporcje migdzy zwolennikami a wrogami spoteczenstwa otwartego sa
bardzo rozne, toczy si¢ od wielu juz lat prawdziwa ,,wojna domowa”. By pozostac tylko przy
islamie, nie zapominajmy chocby o okrutnej wojnie w tak réznych krajach, jak Egipt, Algieria, Af-
ganistan, Indonezja, Tadzykistan czy Turcja.

(12)  Oczywiscie jest to zart, ale ten fakt ilustruje chaos, jaki panuje w resorcie infrastruktury, w resorcie
nadzorowanym przez pana premiera Pola. Chaos, ktory zreszta opisata we wczorajszej publikacji
-Rzeczpospolita” — by odnies¢ si¢ tylko do tego swiezego, ze tak powiem, cieptego artykutu.
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(13) Wtedy tatwo zobaczy¢, ze to, co zostaje z niej po odcedzeniu z retoryczno-obrazowego spoiwa,
przypomina smutny szkielet po zywym, oplecionym siecig zyciodajnych tkanek organizmie; staje
si¢ jaka$ stomiang makietg tekstu, ktorego lektura daje, niepozwalajace si¢ niczym sttumi¢, mocne
wrazenie $wiata, odstaniajacego si¢ na chwile — by siggna¢ do fenomenologicznego stownika —
jako ciele$nie samoobecny.

(14) E-learning oczywiscie jest propagowany i czynnie uprawiany przez wiele prestizowych firm
i instytucji (by wymieni¢ choéby ESKK czy Polski Uniwersytet Wirtualny), ale na razie w naszym
kraju brakuje wyraznego lidera w tej branzy.

(15) W PRL bowiem kazdy, kto chciat, jaka$ tam prace miat i kazdy korzystat z bezptatnej opieki zdro-
wotnej, gdy nie sta¢ go bylo na prywatne leczenie. Byto to jednak — by przypomnie¢ metaforg Frie-
dricha Hayeka z jego glosnej ksiazki Droga do niewolnictwa — ,bezpieczenstwo barakow”.

(16) To przeciez dajace do myslenia, ze ani Hiob, ani Kohelet — by przywota¢ tych dwoch $wiadkow
doswiadczen granicznych — nie neguja istnienia Boga, ale blisko sg konstatacji, ze Bog nie zbawia.

Oczywiscie mozna by w takim wypadku postawi¢ hipotezg, ze z jednej strony mamy do
czynienia z jednostkg by tak rzec, z drugiej za$ z jednostkg by _ otwierajaca miejsce dla
pewnej klasy czasownikow. Ta druga bytaby wynikiem procesu polegajacego na wyko-
rzystaniu pierwszej, tj. by tak rzec, jako matrycy. Okazuje si¢ jednak, ze taka interpreta-
cja to falszywy trop, gdyz przecza jej nastepujace konteksty:

(17)  Ci, ktorzy uprawiaja praktyke bez pilnosci lub — by rzec lepiej — bez nauki, sa jak zeglarze wypty-
wajacy na morze statkiem bez steru i busoli, nie majac nigdy pewnosci, dokad si¢ skieruja.

(18)  Z jednej strony mamy wigc kulture Organizacji i bezwzglednego Planowania, na biegunie przeciw-
leglym — fantazje, wyobraznig¢, uczucia i — by rzec nieco gornolotnie — improwizacj¢ i samo-
realizacjg.

(19) Godny podziwu jest rowniez system spoteczny, ktéorego podstawe stanowi, by rzec po marksis-
towsku, klasa wolnych kmieci, przestrzegajacych odwiecznych praw ludzkich i czczacych swoich
licznych przychylnych im bogow.

(20)  Jest przedsionkiem do krolestwa kultury wysokiej, gdzie dojrzale i §wiadomie odkrywamy siebie,
gdzie zaczynamy rozumie¢ role Anny Marii, Matgoski i nie-ptacz-Ewki. Role — by rzec stowami
Andrzeja Poniedzielskiego — ,,tamtej piosenki”, zadomowionej ,,gdzie§ w bocznej nawie naszych
dusz”.

(21)  Wykroczeniem przeciw Boskiemu Prawu jest wigc juz pewien — by rzec staromodnie — akt duszy,
a nie tylko pewien zrealizowany uczynek.

Konteksty te pozwalaja wnioskowaé, ze tak w wyrazeniu by tak rzec jest po prostu za-
imkiem przystownym, w ktérego miejsce moga zosta¢ podstawione przystowki nalezace
najprawdopodobniej do tej samej klasy semantycznej co przystowki wchodzace na
pozycje otwierang przez jednostke , (jakos) mowigce, . Cho¢ problem ten wymaga
doktadniejszej analizy i jest dopiero przedmiotem badan, na obecnym ich etapie mozna
powiedzie¢ ogdlnie, ze sg to przystowki dwodch typow: orzekajace o sposobie, w jaki
jest mowione to, co podlega komentowaniu (np. gornolotnie, staromodnie, czyimis
stowami), Tub bedace wyrazem tego, jak mowiacy ocenia to, co zostalo powiedziane,
z punktu widzenia adekwatnosci swojej wypowiedzi (/epiej). RoOwniez czasowniki uzy-
wane w tym potaczeniu wymiennie z rzec tworza pewng klasg. Sg to wyrazenia pozwa-
lajace nadawcy komentowac strukture tekstu, dialogu, calej narracji przez wyliczenie,
odwotanie do cudzych stow, nawigzanie, podtrzymanie tematu, jego doprecyzowanie
czy dookreslenie, ale juz nie rozpoczecie, zakonczenie czy zmiang tematu. Stuza one
komentowaniu tego, w jaki sposob remat (R), ktory po nich nastgpuje, nawiazuje do
nadrzednego tematu (T) danego wypowiedzenia (lub do T wypowiedzenia poprzedzaja-
cego). Istnialaby zatem tylko jedna jednostka z ciagiem by o ksztalcie _, by _yins _

W miejsce Viyr moglyby zosta¢ podstawione czasowniki speiniajace kryteria opisane
powyzej (w tym rzec). Inaczej jednak niz w wypadku jednostki , (jakos) mowigc,

2 Rozwiazanie to zawdzieczam Annie Czelakowskiej, ktora w dyskusji po referacie zwrocita mi uwage
na pewne wlasnosci wyrazen z by, ktoérych uwzglednienie pozwala unikna¢ mnozenia jezykowych bytow.
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_jednostka _, by _pi _ nie otwiera miejsca dla uzupelnienia przystowkowego. Moze
ono zosta¢ przez nadawcg wprowadzone i podlega woOwczas ograniczeniom
semantycznymi opisanym powyzej, ale nie jest elementem wymaganym. Pozostaje
oczywiscie pytanie, dlaczego okreslenie przystowkowe pojawia si¢ akurat przy
czasowniku rzec. Ale rowniez ten argument mozna zbi¢: po pierwsze, rzec ma zna-
czenie najbardziej ogodlne sposrod wszystkich uzupehlnien jednostki by, dolaczenie
przystowka pozwala zatem na precyzyjniejsze skomentowanie wypowiedzi. Po drugie,
rowniez w wypadku niektorych pozostatych czasownikéw mozliwe jest dodanie takiego
okreslenia, analogicznie zachowuje si¢ np. wyrazi¢ sie (by si¢ tak wyrazié | by wyrazié
sig precyzyjnie).

Pozostaje jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie o drugi czton proporcji, mianowicie
0 wymiennos$¢ samego by na inne wyrazenie o podobnych parametrach semantyczno-
sktadniowych, a takze oraz o jego zastgpowalno$¢ przez zeby / aby. Otdz jesli spojrzec
na wyrazenia, o ktorych tu mowa, nie w oderwaniu od siebie nawzajem, ale jako ele-
ment okreslonej klasy, to okaze si¢, ze w pewnych kontekstach sg one wzajemnie pod-
stawialne zgodnie z zasadami proporcji, np.:

(16a) To przeciez dajace do myslenia, ze ani Hiob, ani Kohelet — ze przywotam tych dwoch $wiadkow
doswiadczen granicznych — nie neguja istnienia Boga, ale blisko sg konstatacji, ze Bog nie zbawia.

(18a) Z jednej strony mamy wigc kulture Organizacji i bezwzglednego Planowania, na biegunie przeciw-
leglym — fantazj¢, wyobraznig, uczucia i — ze powiem / ujmg to nieco gornolotnie // rzeklszy nieco
gornolotnie — improwizacje¢ i samorealizacje.

Oczywiscie takie uklady jest trudniej znalez¢ niz w wypadku wyrazen typu on jest czy
moj brat, ale jest to zwigzane z faktem, ze wyrazenia metatekstowe maja szczegdlne
wlasnosci (w tym prozodyczne) i wskazanie ich ekwiwalentow nalezacych do tej samej
klasy dajacej si¢ opisa¢ za pomocg okreslonej reguty jest trudniejsze. Ale nie niemozli-
we.

Interesujace natomiast jest to, ze o ile w miejsce by w podanych wyzej kontekstach
(7)-(21) mozna dos¢ swobodnie podstawi¢ Zeby (cho¢ na podstawie danych korpuso-
wych mozna stwierdzi€, ze jest to zabieg rzadziej stosowany przez uzytkownikoéw niz
analogiczna konstrukcja z by), o tyle juz podstawienie aby w wiekszosci daje wyrazenia
nicakceptowalne i nicodnotowywane w korpusach. Cho¢ rzecz jasna i od tej reguly jest
wyjatek, mianowicie konstrukcje z rzec: aby tak rzec. Pozostate polaczenia aby +
czasownik bedacy uzupetnieniem analizowanej jednostki metatekstowej by to wyrazenia
ilustrujace jedna z relacji sktadniowych przedstawionych w przyktadach (1)-(5).
Analogicznie sytuacja wyglada w wypadku izby i iZeby. Oba te spdjniki nie sg juz
notowane w USJP (informacje¢ o izby znajdziemy jeszcze w ISJP przy hasle zeby, z kolei
izeby tam rowniez jest nicobecne), izeby nie wystepuje w zadnych kontekstach stano-
wigcych przedmiot niniejszej analizy, a izby — wylacznie w uktadach z czasownikiem
rzec:

(22) Audiencje zdumiony otrzymal prawie bez zwloki, a zaskoczenie jego bylo jeszcze wicksze, gdy
zamiast surowego dygnitarza, z ktorym bedzie musiat toczy¢ zazarta polemike, stanat przed — izby
tak rzec — wykwintnym oficerem, w atmosferze salonowych ugrzecznien... (J. Waldorff, Stowo
o Kisielu)

Z ogladu szerszego materialu z wyrazeniami metatekstowymi otwierajacymi miejsce dla
innych wyrazen wynika rowniez, ze to ciagi by, zeby i ze sa predestynowane do
(wspot)tworzenia jednostek jezyka inherentnie parentetycznych (w efekcie powstaja na
przyktad takie wyrazenia jak by ftak rzec, zZeby nie powiedzied, ze tak powiem), aby
natomiast z jakich§ wzgledow w tych procesach badz nie uczestniczy, badz bierze
w nich udziat jedynie incydentalnie.



264 Marzena Stepien

5. Jednostka jezyka z ciagiem by — wlasnos$ci semantyczne, sktadniowe i prozodyczne

Analizujac jednostki takie jak stanowigce przedmiot ogladu w tym artykule, szczegolng
wage nalezy przywigzywacé nie tylko do ich wyodrgbnienia, lecz takze do ich wtasnosci
prozodycznych, gdyz czasem sg one jedynym sygnatem pozwalajagcym odr6zni¢ jednost-
k¢ z poziomu meta od wyrazen tego typu jak w (1)-(5). Z taka sytuacja mamy do czy-
nienia w (23):

(23) W kampanii siggano po rézne chwyty, by przypomnie¢ tylko atak sztabu Kwasniewskiego, prze-
prowadzony nawet przy uruchomieniu aparatu panstwa, czyli kontroli skarbowej, na Lecha Watgse
z powodu niezaptaconego rzekomo podatku.

Zdanie to mozna opracowac prozodycznie na dwa sposoby, tak aby w efekcie mozliwe
byly jego dwie interpretacje. Z pierwszej interpretacji, analogicznej do relacji pokazanej
w przykladzie (1), wynikatoby, ze w kampanii siggano po rézne chwyty po to, aby przy-
pomnie¢ atak sztabu Kwasniewskiego itd. W drugiej interpretacji méwiono by o roz-
nych chwytach, w tym tych, ktére polegaty na ataku sztabu Kwasniewskiego przeprowa-
dzonego z pomocg aparatu panstwa. Oczywiscie jesli kto§ zna okolicznosci, w jakich
nadawca sformulowal wypowiedzenie (23), czy szerszy kontekst, w jakim zostato ono
umieszczone, nie bedzie miat watpliwosci, ze powinno zostaé wypowiedziane z prozo-
dig charakterystyczng dla drugiego wariantu. Jesli jednak przyjmiemy, ze odbiorca nie
zna catego kontekstu (werbalnego i pozawerbalnego), wowczas obie interpretacje sa
uprawnione.3

Na czym zatem polegaja te szczeg6lne wlasnosci prozodyczne? Po pierwsze, dla wy-
powiedzenia z by parentetycznym (interpretacja druga) charakterystyczna jest wyrazna
zmiana intonacji na rosnaca, podczas gdy w wypadku interpretacji pierwszej (zdanie
okolicznikowe celu) — zmiana intonacji na opadajacg. Warto w tym momencie przywo-
a¢ badania eksperymentalne Sandry Doring (2007) nad prozodig wyrazen parentetycz-
nych. Zwraca ona uwagg na fakt, ze w akustycznych analizach parentezy kluczowa jest
tzw. transition zonme, czyli zjawiska w obszarze obejmujacym te koncowe sylaby
wypowiedzenia podstawowego, po ktoérych wprowadzane jest wyrazenie parentetyczne,
potencjalna pauza migdzy wypowiedzeniem podstawowym a wyrazeniem parentetycz-
nym oraz poczatkowe sylaby wypowiedzenia parentetycznego. Z eksperymentéw prze-
prowadzonych przez Doring wynika, Ze zawsze wyraznie obecna jest pierwsza granica
miedzy wyrazeniem parentetycznym a podstawowym, a jej sygnatem sa zwykle (osobno
Iub w réznych kombinacjach) takie wlasnosci, jak pauza, skokowa zmiana wysokosci
tonu, ton rosngco-opadajacy na poczatku parentezy, zmiana zakresu wysokos$ci tonow,
nizsza czgstotliwos¢ podstawowa, szybsze tempo mowy. W wypadku jednostki paren-
tetycznej by _pins charakterystyczna jest wlasnie zmiana wysokosci tonu na skokowo
rosnacy, a takze wyrazny akcent padajqcy na nastf;pujqca, po by forme bezokolicznika.
Wiasciwosci prozodyczne dalszej czqsc1 wyrazenia parentetycznego zaleza od dwoch
parametréw: jego dlugosci i pozycji wzgledem wypowiedzenia podstawowego.

W Stepien (2014:41) twierdzitam, ze wyrazen parentetycznych z by nie mozna uzy¢
na poczatku lub koncu wypowiedzenia. Okazuje si¢ jednak, ze to nieprawda, por. np.
(11), (12) czy (23) z bardzo rozbudowanymi wyrazeniami parentetycznymi konstytu-
owanymi przez jednostke by. Co wigcej, pokazywatam rowniez, ze mozliwe jest zasto-
sowanie kontrastowania eliminacyjnego wewnatrz samego wyrazenia parentetycznego.
Ale i tu nie miatam racji, gdyz zabieg ten w przypadku wyrazen rozbudowanych mniej
niz w (23) ma pewne ograniczenia. Takiemu kontrastowaniu nie podlega bowiem

3 Oczywiscie pewng dodatkowa wskazowka jest tu takze wyrazenie tylko, ktore moze powodowaé, ze
nawet bez kontekstu interpretacja druga wydaje si¢ bardziej naturalna. Jesli jednak je usuniemy, obie
interpretacje staja rownoprawne.
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czasownik nastepujacy bezposredmo po by, cho¢ to na niego przypada kulminacyjny
punkt intonacji roancej 4 by tak to ujgé, a nie okreslic. Podlegajq mu natomiast
pozostate elementy (a wiec te dookreslajace czasownik), np. by ujgcé rzecz precyzyjnie,
a nie ogdlnikowo, by pozostaé przy islamie, a nie siega¢ do innych religii. W wyniku
tego zabiegu uzyskujemy jednak czgsto wypowiedzenia w pewien sposob nadmiarowe —
werbalne wydobycie i podkreslenie kontrastu migdzy wyrazeniami (a wigc alternatywy,
ktora domyslnie tkwi u podstaw kazdego aktu mowy), bedace rezultatem tego zabiegu,
niczego nie wnosi do procesu komunikacji. Dzieje si¢ tak, poniewaz sama jednostka by
_vinr Stuzy do wydobywania tego kontrastu. Jesli mowimy o tym, Ze co$ zostato po-
wiedziane na jaki$§ temat i zostato to zrobione wtasnie w ten sposdb, to zarazem pod-
kreslamy wykluczenie wszystkich pozostatych mozliwych sposoboéw. Innymi stowy na
przyktad w (11) nadawca, uzywajac sformutowania by pozosta¢ tylko przy islamie, daje
odbiorcy do zrozumienia (pokazuje mu), ze cho¢ istnieje pewien zbior X sktadajacy si¢
z elementéw X, Xy, ..., Xn, w wypadku ktorych mozna méwi¢ o pewnym S, ze jest P,
on decyduje si¢ mowié¢ o jednym elemencie tego zbioru, mianowicie 0 Xj=jsam. Dodanie
konstrukcji postaci |, (a) nie_, rdwniez stuzacej wydobywaniu tego kontrastu, jest wiec
dziataniem prowadzacym do powstawania informacji nadmiarowe;.

Analizowana jednostka podlega takze ograniczeniom szyku wewngtrznego, ale doty-
czy to tylko by oraz wyrazenia czasownikowego, ktore po nim nastgpuje. Neutralny szyk
wewnetrzny tej jednostki to by + Vi, + uzupelienia skladniowe Vi, oraz jego
okreslenia. Jesli chodzi o szyk uzupelnien sktadniowych Vi, a takze sktadnikéw nie-
wymaganych, to podlegaja one takim samym ograniczeniom szyku jak w wypadku ana-
logicznych struktur nieparentetycznych. Staty jest natomiast szyk dwoch pierwszych
elementéw, mianowicie by + V. Wyrazenia te moga zosta¢ rozdzielone wylacznie
przez zaimki tak to / to tak.

Opisane powyzej wlasnosci prozodyczne i ograniczenia szyku zewngtrznego prowa-
dza do nastepujacej konkluzji: funkcja jednostki by _y,r W strukturze tematyczno-rema-
tycznej catego wypowiedzenia jest zdeterminowana — petni ono funkcje dictum tema-
tycznego, a wigc wyrazenia stuzacego do wyodrgbniania i doprecyzowania tematu
wypowiedzi (por. Bogustawski 1999). Jednostka ta stuzy do powiedzenia, pod jakim
wzgledem temat wypowiedzi zostal przez nadawce wybrany do tego, aby zostato o nim
powiedziane wtasnie to, co jest méwione w R, a nie co$§ innego. Co ciekawe, obszar
dziatania tego wyrazenia wyraznie obejmuje tylko to wypowiedzenie, w obrebie ktorego
zostalo ono uzyte (inaczej niz w wypadku takich wyrazen jak choéby nawiasem mo-
wigc, nawigzujacego do tematu zawartego w tek$cie poprzedzajacym wypowiedzenie,
w ktorym zostato uzyte).

Na podstawie powyzej sformutowanych wnioskéw proponuje nastepujaca charakte-
rystyke tej jednostki:

1. ksztatt jednostki: (), by _yis _

2. przyktadowe uzupetnienia: by tak rzec, by rzec precyzyjniej, by przypomniec (czyjes) stowa, by tak si¢
wyrazic; uzycie izby, zeby tylko w uktadach z rzec

3. reguly semantyczno-gramatyczne, ktore pozwalaja te uzupetnienia przewidzie¢: czasowniki komentu-
jace strukturg tekstu, dialogu, catej struktury narracyjnej przez wyliczenie, odwotanie do cudzych stow,

nawigzanie, podtrzymanie tematu, jego doprecyzowanie, dookreslenie; ale nie: rozpoczgcie, zakonczenie,
zmiang tematu

4. funkcja w STR wypowiedzenia: dictum tematyczne (DT)
5. wyjasnienie znaczenia jednostki:

dane jest wypowiedzenie T\R;; DT: o T, = R, ktos;, wiedzac, ze ktos;; bylby gotow powiedzie¢ co$
innego mowi, ze to, co zostato powiedziane o T za pomoca R, zostato powiedziane tak, a nie inaczej

4 Zwlaszcza w wypadku gdy czasownik jest ostatnim elementem skladowym wyrazenia parentetycz-
nego, a bezposrednio po nim nastepuje dalszy cigg wypowiedzenia podstawowego.
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6. ograniczenia szyku wewnetrznego: szyk neutralny postaci by + Vj,, z mozliwg interpozycja jedynie
w postaci tak to / to tak

7. ograniczenia szyku zewngtrznego: neutralna interpozycja, ante- i postpozycja nacechowane

8. wihasciwosci prozodyczne: wypowiadane z intonacja skokowo rosngca, z akcentem na czasowniku
w bezokoliczniku.

6. Podsumowanie — dalsze problemy teoretyczne

Przedstawiona powyzej analiza jednego sposrod wyrazen metatekstowych otwierajacych
miejsce dla innych wyrazen pokazuje, z jakimi trudno$ciami trzeba si¢ zmierzy¢,
opracowujac to pole semantyczne. Przede wszystkim juz sama charakterystyka jednostki
z koniecznos$ci jest na tym etapie pewna propozycja, zwlaszcza jesli chodzi o wyjas-
nienie jej znaczenia. O pelnej definicji bgdzie mozna méwi¢ dopiero wowczas, gdy
zostang opracowane pozostale jednostki tego typu, homonimiczne z innymi spojnikami,
wlacznikami czy zaimkami wzglednymi. Wynika to z faktu, Zze aby wlasciwie zdefinio-
wac znaczenie tych wyrazen czy tez jednostek, nalezy je oglada¢ jako pole znaczeniowe,
powiazane roéznego typu zalezno$ciami. Dopiero wtedy mozna bedzie mowi¢ o wy-
pracowaniu definicji, ktore rzeczywiscie beda réznicowaty te wyrazenia. W wypadku
jednostki by _yi,r bytyby to na przyktad wyrazenia Zeby nie powiedzie¢ czy Ze tak po-
wiem. Takie rozwazania znacznie przekroczylyby jednak ramy jednego artykutu.

Oprocz ktopotow nakreslonych powyzej analiza takich wyrazen zwiazana jest z jesz-
cze jednym ogolnoteoretycznym problemem, mianowicie z okresleniem, do jakiej klasy
czgéci mowy one naleza. W ujeciu Zofii Zaron (2009) spdjnik jest elementem sktadni
zalezno$ci 1 stanowi najwyzsze ogniowo (predykat) o wilasnosciach konotacyjnych
sktadniowych, posiada wi¢c zdolnos¢ otwierania miejsc sktadniowych dla zdan. W uje-
ciu Jadwigi Wajszczuk (1997) spdjnik to element poziomu sktadni wypowiedzenia,
a nie sktadni zalezno$ci i jego glowne zadanie polega na wigzaniu struktury tematyczno-
rematycznej wypowiedzen. Pozostaje zatem pytanie, jakie miejsce zajmuja analizowane
wyrazenia w tych dwoch przeciwstawnych ujeciach klasyfikacji cze$ci mowy. Jesli
przyjrze¢ si¢ blizej klasyfikacji zaproponowanej Wajszczuk, mozna dokonac jeszcze
jednej ciekawej obserwacji, a mianowicie stwierdzié, ze zroédlem jednostek, o ktorych tu
mowa, jest przede wszystkim tzw. klasa spojnikow niewtasciwych oraz wilacznikow,
zdecydowanie rzadziej — spojnikéw wiasciwych. W ujeciu tej badaczki podstawowa
granica przebiega nie miedzy spojnikami i przyimkami, ale spojnikami (wlasciwymi
i niewlasciwymi) oraz wigcznikami a partykutami. Analizowane wyrazenia niewatpli-
wie nie sg partykutami wlasciwymi ani spojnikami wlasciwymi czy wiacznikami, gdyz
te ostatnie s wyraznie uwiktane w sktadni¢ zaleznosci. Pozostaje zatem zweryfikowaé
hipotez¢ o ich ewentualnej przynaleznosci do klasy spdjnikow niewlasciwych. O tym
jednak bedzie mozna moéwié¢ dopiero po obejrzeniu wilasno$ci wszystkich wyrazen
nalezacych do grupy wyrazen okreslanych tu jako metatekstowe otwierajace miejsce dla
uzupehienia czasownikowego.
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~NIEPRZEKEADALNA POEZJA”?
TLUMACZENIE DWUNASTU STACJI TOMASZA
ROZYCKIEGO NA JEZYK ANGIELSKI

“Untranslatable poetry”? The Translation of Tomasz Rézycki’s Twelve Stations into
English

Abstract: The aim of this article is to analyze the translation of Tomasz Rozycki’s poem
Dwanascie stacji (Twelve Stations) into English in 2015 by Bill Johnson. The paper
examines the interpretation of Rozycki’s text by using a classical postcolonial appara-
tus, mainly “national narration” and the construction of identity, and shows how this
deconstruction of the text could influence the translation itself. The analysis focuses on
the position of culture both in the translation and in the original. The author also pre-
sents some remarks on the translation techniques.

Keywords: postcolonial studies, Polish literature, modern poetry, translation studies.

Wstep

Celem niniejszego artykulu jest analiza przekladu poematu Tomasza Roézyckiego
Dwanascie stacji na jezyk angielski przez pryzmat postkolonialnej teorii ttumaczenia.
Postugujac si¢ aparatem pojgciowym zaczerpnigtym z klasycznych pozycji postkolo-
nialnych badaczy zaré6wno zagranicznych (Edward Said, Homi Bhabha), jak i polskich
(Dariusz Skérczewski, Maria Janion, Janusz Sowa, Ewa Thompson) pragng zwrocié
uwage na problemy tlumaczeniowe, takie jak konstrukcja narracyjna, pozycja kultury
w teksécie zrodlowym i wyjsciowym oraz problem wizerunku tozsamosci, ktére niero-
zerwalnie sg zwigzane z zagadnieniami poruszanymi w pracach badaczy zajmujacych
si¢ postkolonializmem. W koncowej czgsci artykutu przeanalizujg kilka przyktadow lin-
gwistycznego zastosowania podejscia postkolonialnego.

1. Jak daleko sigga teoria postkolonialna?

Amerykanska badaczka literatury polskiej Clare Cavanagh zwraca uwage na fakt, ze
w opracowaniach postkolonialnych Europa Srodkowa jest nieobecna. Owej ,,bialej
plamy” nie da si¢ wyttumaczy¢ rzekomym brakiem kolonializmu sensu stricto w Pol-
sce, gdyz jak Cavanagh zauwaza, ,,juz same tylko wojenne losy Polski wydaja si¢ dos-
tatecznym powodem, dla ktérego kraj ten zastuguje na swoje miejsce w toczacej si¢
dyskusji o postkolonialnej kulturze” (Cavanagh, wersja elektr.). Z tego tez wzgledu wy-
daje sig, ze postkolonialna interpretacja polskiej literatury i kultury jest konieczna do
prawidlowego odczytania tekstow literatury, a nastgpnie ich przektadu. Postkolonializm
jest zatem z calg pewnoscig narzgdziem interpretacyjnym, ktore moze utatwié prace
historyka literatury, socjologa, historyka, a takze tlumacza. Jak zauwazaja Susan Bass-
nett i Harish Trivedi (2002:16)

[u]nderstanding the complexities of textual transfer through translation is of especial importance at the

present time, for multilingualism, and the cultural interactions that it entails, is the norm for millions
throughout the world.

Wspomniana przez Bassnet i Trivediego ,,wielokulturowos$¢” jest dzisiaj tematem licz-
nych debat, nie tylko akademickich. Jednak zwrot kulturowy w teorii ttumaczenia
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nastgpit juz w latach 80. XX w. Zostal zapoczatkowany przez Mary Snell Hornby
(1988) i zbiegt si¢ w czasie z uformowaniem si¢ teorii postkolonialnej w latach 70.
(Said 1978). Poczatkowo podejscie, ktore reprezentowata Snell Hornby, nie byto w pet-
ni zbiezne z pracami postkolonialistow. Fakt stawiania kultury w centrum zainteresowa-
nia przektadoznawcow nie jest zatem innowacyjny. Na czym polega perspektywa post-
kolonialna w teorii thumaczenia? Co sprawia, Ze rézni si¢ od zwrotu kulturowego? Zeby
odpowiedzie¢ na to pytanie, trzeba zapoznac¢ si¢ z klasycznymi tekstami postkolonializ-
mu. Prac na temat zastosowania tej teorii w przektadzie, zwlaszcza na materiale jezyka
polskiego, jest niewiele, co nie oznacza, ze thumacze nie realizuja zatozen postkolonial-
nych w przektadach na jezyk polski. Cho¢ wielu badaczy podchodzi sceptycznie do tej
teorii, traktujac ja jako wytwor anglosaskiej mysli akademickiej, replikowanej na calym
$wiecie, nawet tam, gdzie nigdy nie mieliSmy do czynienia z Zadnymi koloniami,
z pewnoscig mozna wskaza¢ kilka cech, ktore czynig postkolonializm aktualnym i cie-
kawym nurtem badawczym. Kazda teoria, przekladoznawcza, jezykoznawcza czy lite-
raturoznawcza, jest w istocie rzeczy, poza wyksztalconym aparatem pojgciowym,
pewnego rodzaju sposobem myslenia, wrazliwoscia, schematem interpretacyjnym. Jesli
przyjmiemy, w uproszczonym modelu, ze w centrum teorii postkolonialnej stoja zagad-
nienia zwiagzane z hegemonig kultury, identyfikacja narodowg, dekonstrukcja jezyka, to
zorientujemy si¢, ze sa to odwieczne problemy teorii przektadu, czgsto wystepujace
w parze z tak zwang nieprzektadalnos$cia. Z racji ograniczonego miejsca w niniejszym
tekscie nie chece pos§wiecac zbyt wiele czasu na definiowanie teorii postkolonialnej. Na
potrzeby tej pracy przyjmuje, ze perspektywa postkolonialna w teorii thumaczenia moze
by¢ badana na dwoch poziomach: tekstu — mam tu na mysli postkolonialng tematyke,
sposob prowadzenia narracji itp., oraz na poziomie lingwistycznym, czyli techniki prze-
ktadowej — tego, w jaki sposob autor thtumaczenia kreuje relacje miedzy tekstem zrdédto-
wym a docelowym. W dalszej czesci artykutu postaram si¢ krotko przedstawi¢ kilka
aspektow z obu poziomow.

1.1. Czy Rozycki jest poeta (post)kolonialnym?

Tomasz Rozycki znany jest anglojezycznemu czytelnikowi gltownie z przektadu Kolonii
autorstwa Miry Rosenthal z 2013 r. Utwor szybko zyskal uznanie i zostal nominowany
do poetyckiej nagrody Griffina w 2014 r. W tym samym czasie nagrodzono rdwniez sa-
mo tlumaczenie, ktore wygrato Northern California Book Award for Poetry in Transla-
tion. Poza tym wyr6znieniem Kolonie zostaly zgtoszone do nagrody PEN oraz Oxford-
-Weidenfeld Translation Prize w Wielkiej Brytanii.

W Polsce najbardziej rozpoznawalnym utworem Tomasza Rozyckiego jest prawdo-
podobnie Dwanascie stacji, ktore w 2004 r. zostaly nagrodzone prestizowa nagroda
Koscielskich. Ich tltumaczenie na jezyk angielski ukazato si¢ w 2015 r. i wyszto spod
piéra znakomitego tlumacza literatury polskiej Billa Johnstona, ktory za t¢ prace
w 2016 r. otrzymat prestizowa nagrode Found in Translation Award.

Rézycki, zapytany o to, czy Opole, ktdre opisuje w swoim poemacie, jest miejscem
skolonializowanym, z rozbawieniem wyjasnia, ze ,to jest niestychane modne stowo
[kolonializm] ostatnio i nie ma mowy, zeby bez niego odbyta si¢ jakakolwiek dyskusja
mniej lub bardziej akademicka” (Zadomowienie, wersja elektr.). I dodaje, ze rzeczywis-
cie Slask jest miejscem skomplikowanym pod wzgledem etnicznym i kulturowym.
Wilasciwie mozna méwi¢ o mieszance trzech réznych kultur — przedwojennej $laskie;j,
na ktorag sktadajg si¢ wptywy niemieckie i polskie, oraz tradycji, ktéra przybyta wraz
z przesiedlencami ze wschodnich terendw Polski po drugiej wojnie Swiatowej. W utwo-
rze Rozyckiego pobrzmiewa wszystko to, co czyni Slask specyficznym miejscem na
mapie polskiej historii 1 kultury, wpisujac si¢ w postkolonialny dyskurs. Jest to region,
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do ktorego przybywa przesiedlona rodzina z Kresow. W utworze znajdziemy tesknote
za utracong ojczyzng, problemy z samookres§leniem tozsamosci narodowej oraz traume
zwiazang z dyslokacjg. Mozna zatem powiedzie¢, ze na poziomie tekstualnym jest to
tekst postkolonialny.

2. Gatunki literackie i problem nieprzektadalnosci?

Kazdy gatunek literacki, poza okre§long formg i wymaganiami stylu, wiaze si¢ rowniez
w Scisly sposob z treScig oraz skojarzeniami, ktore wywotuje u czytelnika. Jak zauwaza
John Swales, na gatunek literacki sktadajg si¢ wydarzenia komunikacyjne, w ktorych
czytelnicy sa zakotwiczeni. Jego zdaniem forma gatunkowa ma znaczny wplyw na tres¢
i styl utworu:
A genre comprises a class of communicative events, the members of which share some set of com-
municative purposes. These purposes are recognized by the expert members of the parent discourse

community, and thereby constitute the rationale for the genre. This rationale shapes the schematic
structure of the discourse and influences and constrains choice of content and style (Swales 1990:58)

Oznacza to, ze w przypadku tego tlumaczenia sama forma utworu sprawia problem,
gdyz jest pewnego rodzaju wyznacznikiem statusu kulturowego dzieta. Poemat Rozy-
ckiego jest swoistego rodzaju parodia epopei narodowej — Pana Tadeusza. Juz sam tytut
Dwanascie stacji jest odwotaniem do ramy konstrukcyjnej dwunastu ksiag dzieta Mic-
kiewicza. W jezyku angielskim Johnston zachowal dostowne tlumaczenie tytutu, jednak
na przyktad w niemieckim ttumaczeniu wydawca probowal naktoni¢ thumacza do zmia-
ny, gdyz jego zdaniem wywotywal on niepotrzebne skojarzenia religijne, zwigzane
zapewne ze stacjami drogi krzyzowej (cho¢ wedlug katolickiej tradycji byto ich czter-
nascie). Wida¢, ze kultura dominujaca, czyli ttumaczenia, wywiera znaczny wptyw na
percepcj¢ utworu oraz decyzje thumacza. Johnston stanat przed problemem przetozenia
tytutu, ktory w silny sposéb odzwierciedla nie tylko warstwe intertekstualng utworu, ale
réwniez nawigzuje do organizacji poematu — zostal on bowiem podzielony na dwanas-
cie rozdzialow — stacji, opatrzonych podtytutami. Autor przektadu obszernie wyjasnia
we wstepie do ksiagzki, jakie znaczenie dla polskiego czytelnika ma tytul i do czego
nawigzuje. Zwraca rowniez uwage na specyficzny polski gatunek, jakim jest gaweda,
ktérej znamiona ma ,,pseudopoemat” Roézyckiego (2015:viii).

Odwotania do polskiej epopei narodowej na poziomie tresci odnoszg si¢ gtdwnie do
pierwszych scen Pana Tadeusza, czyli opisu powrotu do domu. Znalez¢ je mozna w kil-
ku miejscach tekstu Rozyckiego, ktory w pewien sposob obnaza Mickiewiczowski
obraz ,,matej ojczyzny”. W Dwunastu stacjach jest to jednak opis ojczyzny utraconej.

2.1. Opole! Ojczyzno moja...

(la) Byl marzec, bardzo ciemny i bardzo szalony, taki, jakie bywaja czesto w tej czeSci Europy nad
Odra, w przedwczesnie poszarzatym miescie, ktore nazywato si¢ Opole, po niemiecku Oppeln (2).

(1b) It was an oh-so-dark, oh-so-wild March, the kind there often are in this part of Europe, on the
Odra River, in a prematurely discolored city, by the name of Opole, or in German Oppeln (3).

Poczatkowe zdanie utworu Tomasza Rozyckiego Dwanascie stacji jest opisem miejsca
z podwdjng tozsamos$cig — polska i niemiecka. To wlasnie w nim toczy si¢ akcja poe-
matu Rozyckiego. W nazwie miasta znajdujemy postkolonialne konotacje. W jednym
z wywiadow, ktorych udzielit Rézycki, postawiony przed pytaniem, czy mozna dzi$
mowi¢ bardziej o Opolu czy o Oppeln, autor zwraca uwage na fakt, ze cho¢ miasto
znajduje si¢ dzi§ w Polsce, slady niemieckiego Oppeln sg wciagz zywe w pamigci miesz-
kancéw, nie tylko tych przedwojennych, ale na stale wpisane w zbiorowa $wiadomos$¢
(Zadomowienie, wersja elektr.).
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Mozemy odnalez¢ tu odniesienia do Pana Tadeusza, jednak wyraznie sparodiowa-

ne. Przyroda u Mickiewicza zachwyca:

Tymczasem przenos$ moj¢ duszg utesknion:

Do tych pagorkow lesnych, do tych tak zie?[onych,

Szeroko nad bigkitnym Niemnem rozciagnionych;

Do tych p6l malowanych zbozem rozmaitem,

Wyztacanych pszenica, posrebrzanych zytem;

Gdzie bursztynowy $wierzop, gryka jak $nieg biata,

Gdzie panienskim rumiencem dzigcielina pata,

A wszystko przepasane jakby wstgga, miedza

Zielona, na niej z rzadka ciche grusze siedzg (wers 14-22).

Opis przyrody otaczajacej Opole jest u Rozyckiego zgota inny niz u Mickiewicza:

(2a) Miasto rodzinne, otoczone przez doskonale urzadzone lasy z zasadzonymi rownym szeregiem
drzewami, salutujacymi juz z dala pgedzacym trasa przelotowa autokarom; miasto okalane przez
lasy papierkowe, naturalne ubikacje setek wedrowcow, [...] zasypane popiotem (2).

(2b) My home town, set about with the neat tended woods of evenly planted trees that from far away
greet the long-distance buses hurtling down the bypass; city encircled by forests grown for paper
pulp, natural bathrooms for innumerable hikers, [...], city strewn in ash (3).

Cho¢ w utworze Rozyckiego wida¢ wyrazng nostalgie za ojczyzng, zupelnie odwrotnie
niz w romantycznej epopei, opisy miasta sa przygnebiajace i odrazajace. Ma to zapewne
zwigzek z faktem, ze Opole jest miastem straumatyzowanym, naznaczonym stygmatem
przesiedlen. Tesknoty nie mozna zatem odnie$¢ do konkretnego miejsca — cho¢ w utwo-
rze caly czas mowa o podrozy na Ukraing, do ,,matej ojczyzny”, z ktorej przybyta rodzi-
na bohatera, jednak najwazniejsza jest nostalgia za ludzmi i pewnym stylem zycia,
ktéry pomimo wojennych zawieruch, dyslokacji oraz zetknigcia si¢ z nowymi kulturami
zostal zachowany 1 jest skrzetnie kultywowany. Opis takiego stanu rzeczy niezwykle
przypomina watki prozy postkolonialnej, w ktorej do glosu dochodzg ukryte traumy
zwigzane z hegemonig kolonizatora. Opisy miasta stanowig symptomatyczne przeciw-
stawienie idyllicznych krajobrazow, ktore pozostaly w utraconej ojczyznie, czyli dzi-
siejszej Ukrainie.

2.2. Dekonstrukcja mitu romantycznego

Czy mozna powiedzie¢, ze parodia Rézyckiego ma na celu dekonstrukcje narodowego
mitu romantycznego? Rewindykacja idei romantycznych przez perspektywe post-
kolonialng zmusza do ponownego przemys$lenia mesjanistycznej wizji literatury roman-
tycznej. Teze taka wysuwa Skorczewski (2013:187-188), ktory uwaza, ze mit mesjanis-
tyczny w Polskiej literaturze romantyzmu wzigl si¢ z kompleksu poczucia nizszosci.
Badacz formutuje wniosek, ze polskie spoteczenstwo zostato zindoktrynowane narodo-
wym mesjanizmem, ktory zostal nam przedstawiony jako wyjatkowo nasz — polski nurt.
Skorczewski (2013:192) demaskuje ten poglad, wskazujac na uniwersalny wymiar
omawianej koncepcji, wrgcz uzasadnia jego szkodliwy charakter. Nie jest to pierwszy
przypadek, kiedy jedna z koncepcji formutujacych nasza tozsamos$¢ narodows staje pod
ostrzem krytyki. Podobne odczytanie, rowniez przez pryzmat teorii postkolonialnej,
przeprowadza Sowa (2011:39) dla sarmatyzmu. Badaczy taczy tez poglad na sprawe
»0jczyzny utraconej” — Skorczewski powoluje si¢ na Mitosza, ktory nazwat to ,,bzikiem
kompensacyjnym matego nacjonalizmu” (za: Skoérczewski 2013:191). Sowa (2011:34-
44) z kolei odczytuje to jako fantomowos¢, wynikajaca z nieistnienia realnej ojczyzny,
a jedynie jej pewnego idealistycznego wyobrazenia. Bez watpienia Rézycki buduje
postkolonialng ,,narracj¢ narodowa”, a jej celem jest zdefiniowanie tozsamosci, ktora
zostaje zawieszona — Wnuk nigdy nie dociera do mitycznej ojczyzny znajdujacej si¢ na
Wschodzie.
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3. Migjsce kultury w tekscie thumaczonym

W tym podrozdziale postaram si¢ przeanalizowaé strategic przektadowa autora ttuma-
czenia w odniesieniu do elementéw nasyconych kulturowo. W tekscie znajdujemy licz-
ne nazwy, wydarzenia czy postaci, ktore w przektadzie na jezyk angielski wymagaty
uzycia funkcjonalnych technik przektadu.

3.1. W pierwszej czgsci zaprezentuj¢ przyklady, w ktorych autor zastapit kulture
wyjsciowg elementami kultury docelowej. W mysl postkolonialnej teorii przektadu jest
to zabieg kolonizowania przektadu. W tlumaczeniu Johnstona dochodzi do tego naj-
czesciej w przypadku odwotan do tekstow kultury.

(3a) wreszcie pomieszczenia i aparaty wewnetrznej potrzeby, z watroba, kiszka oraz sercem na miejscu
szczegbdlnym, w zebrowej klatce uwigzionym jakby patriota w lochu Szlisselburga (8).

Polski czytelnik lochy Szlisselburga lub Szlusselburga zna chyba przede wszystkim
z Elegii o Smierci Ludwika Warynskiego Wtadystawa Broniewskiego. Funkcjonujg one
zatem w polskiej $wiadomosci kulturowej jako symbol ucisku i zniewolenia narodowe-
go. W angielskiej wersji jezykowej ,,patriot¢ w lochu Szlisselburga” zastgpiono ,,wi¢z-
niem z Zendy” (thum. wlasne). Jest to nawigzanie do powiesci przygodowej Antho-
ny’ego Hope’a z 1894 r.

(3b) and finally the places and devices of internal need, with liver, intestine, and heart in their respec-
tive locations, confined in the ribcage like the prisoner of Zenda (9).

Decydujac si¢ na taki zabieg, autor tltumaczenia dokonuje udomowienia przektadu.
Wyboér tego ekwiwalentu jest do$¢ ciekawy, gdyz akcja powiesci Hope’a toczy si¢
w blizej nieznanym miasteczku Zenda w Europie Srodkowej. W mysl teorii post-
kolonialnej tlumacz, jako kolonizator tekstu, stara si¢ nada¢ mu bardziej zrozumiata
posta¢ i odwota¢ si¢ do kanonu kultury, ktory dla angloj¢zycznego czytelnika bedzie
przystepniejszy.

Z analogicznym procesem mamy do czynienia w nastgpnym przyktadzie:

(4a) Zadanie byto na miar¢ herosa: nie do$¢, ze Rodzina liczyta przeszto trzysta osob i to porozrzuca-
nych az po caltym globie, to jeszcze nalezaloby z nimi rozmawia¢, co przy znajomosci ich cha-
rakterow i cech osobowych stanowito wyzwanie dla prawdziwego Jazona, Herkulesa, Asterixa
i Klossa naszych czasow (54).

(4b) It was a task for a hero in the classical mold: not only was the Family three hundred strong and
dispersed across the entire globe, it was also necessary to speak with them, which, when one knew
their characters and peculiarities, constituted a trial worthy of a true latter-day Jason, Hercules,
Asterix, and MacGyver. (55).

Tym razem znany Polakom z serialu Stawka wigksza niz Zycie Hans Kloss stat si¢ w an-
gielskim przekladzie MacGyverem, popularnym réwniez w Polsce bohaterem telewi-
zyjnym, kojarzonym gtéwnie z pomystowosci i doskonatej umiejetnosci improwizo-
wania w trudnych sytuacjach. Co ciekawe, w obu przypadkach zastapione ekwiwalenty
miaty dla polskiego czytelnika wyrazne zabarwienie kulturowe zwigzane z kolonializ-
mem, jesli tak mozemy nazwa¢ hegemonie rosyjska i nazistowska. W przekladzie oczy-
wiscie watek ten zostaje sptaszczony i zastagpiony ekwiwalentami o charakterze uniwer-
salnym.

3.2. Zdaniem Susan Bassnet i Harisha Trivediego, autorow ksigzki o wplywie post-
kolonializmu na teori¢ tlumaczenia, przektad i kolonializm szty w parze. Zadaniem
tlumacza byto przede wszystkim zaznajamianie skolonizowanych z kulturg koloniza-
tora, ale dochodzito réwniez do odpowiedniego przeformulowania kultury tubyl-
czej, ktora w przektadzie miala nabra¢ bardziej ,,cywilizowanej” formy. Jak zauwazaja



,.Nieprzektadalna poezja”? Ttumaczenie Dwunastu stacji Tomasza Rozyckiego... 273

Bassnet i1 Trivedi, jest to proces o tyle cickawy, ze z dzisiejszej perspektywy pozycja
thumaczenia jest zawsze nizsza od statusu oryginatu, a przeciez w thumaczeniu nie tylko
tracimy, ale tez mozemy zyskac (Bassnet, Trivedi 2002:4).

Jednym z kluczowych poje¢ zwigzanych z teorig postkolonialng jest wyeksponowa-
nie pojecia Innego. Z tg koncepcja spotkac si¢ mozna w klasycznych tekstach filozofii
(Georg Hegel, Jacques Lacan, Jean-Paul Sartre, Simone de Beauvoir, Emmanuel
Levinas, Charles Taylor), na ktorych wielu badaczy postkolonialnych (Frantz Fanon,
Edward Said, Homi Bhabha, Gayatri Spivak, Johannes Fabian, Michael Taussig, Sara
Suleri, Jan Mohammed) bazuje, poszerzajac je o zagadnienia zwigzane z politycznymi
reprezentacjami rasy, kultury i tozsamosci. Adaptujac to pojecie do teorii thumaczenia,
musielibySmy si¢ zastanowié, w jaki sposob odmienno$¢ kulturowa jest w nim repre-
zentowana. Oczywiscie jest to temat poniekad znany, gdyz w przektadoznawstwie
funkcjonuja pojecia egzotyzacji i udomowienia, wprowadzone przez Lawrence’a Venu-
tiego (1995). Homi Bhabha (1994:244) definiuje spotkanie z obcym jako ,,peknigte
fragmenty wigkszego jezyka™:

[...] a translation, instead of making itself similar to the meaning of the original, it must lovingly and

in detail, form itself according to the manner of the original, to make them both recognizable as the
broken fragments of the greater language, just as fragments are the broken parts of a vessel.

W tlumaczeniu Dwunastu stacji Johnston zachowat te fragmenty oryginatu, ktoére nie
zostaly przettumaczone na angielski:

(5a) Gdyby nasz Bohater nagle nie zobaczy! nareszcie pani domu, Babci, ktora wiasnie z ganku wra-
cala do kuchni, niosgc pusta rynke — tak tu zwano garnki oraz rondle (14).

(5b) Had not our Hero finally spotted the lady of the house, his Babcia, his grandmother, who was just
returning from the veranda to the kitchen bearing an empty rynka, as pots and pans are known in
these parts (15).

Posta¢ Babci, ktora zajmuje w utworze wazne miejsce, z pewnoscia zyskala na orygi-
nalno$ci przez pozostawienie tajemniczo brzmiacego dla czytelnika anglojezycznego
polskiego stowa. Aby unikngé¢ nieporozumien co do tego, kim jest Babcia, Johnston
zdecydowat si¢ na poszerzenie ekwiwalentu wzgledem tekstu oryginalu i dodat ,his
grandmother”. W powyzszym fragmencie pojawia si¢ dodatkowo lokalna nazwa garn-
kow, obecna rowniez w oryginale. Tym razem tlumacz nie musiat si¢gga¢ po rozszerze-
nie oryginahlu, gdyz stowo to jest zrozumiate w kontekscie.

Do intensyfikacji zabiegdw polegajacych na egzotyzacji tekstu dochodzi w rozdzia-
le — stacji trzeciej, pod tytutem Pierogi (Pierogis, s. 35). Rozycki opisuje w niej proces
przyrzadzania pierogdw, rodzinne wasnie zwigzane z tym, kto najscislej si¢ trzyma
tradycyjnego przepisu i czyje pierogi sa najsmaczniejsze. Dla wielu Amerykanow ,,pie-
rogis” (nazwa ta zawsze wystepuje w takiej postaci) sg stosunkowo popularng potrawa,
kojarzona z Polska. Pojawia si¢ jednak nazwa pierogdéw ruskich, ktére juz nie sg czytel-
nikowi anglojezycznemu znane:

(6a) z nich najglowniejsza to pierogi ruskie, ktére smakowaé mozna zardwno zima, wiosng i jesienig
34

(6b) the formost kind being ruskie or ,,Ukrainian” pierogi, which could be enjoyed equally in winter,
spring, or fall (35).

Zastanawia nietypowe poszerzenie ekwiwalentu ,,ruski” — w ttumaczeniu ,,ukrainski”.
Thumacz chciat prawdopodobnie wskaza¢, ze tego typu pierogi nie sa specjalnoscia
rosyjska, lecz ukrainska. Widaé rowniez, ze w przypadku wyrazu ,,pierogi” zrezygno-
wat z kursywy, ktorg zapisywana jest wigkszo$¢ nazw polskich oraz angielskiej formy
,pierogis”.
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Niekiedy polskie nazwy pozostawiono bez zadnego wytlumaczenia, jednak czytel-
nik moze domysli¢ si¢ z kontekstu znaczenia nieznanego mu wyrazu:

(7a)  Znano je rowniez pod nazwaniem knydli, kiedy péznym latem wewnatrz byty sliwki (34).

(7b) They were also known by the appellation of knydle, when in late summer they contained plums
(35).

(8a) Na te pory roku przypadat tez okres pierogdw z kapusta, ktorych odmiana pojawiata si¢ w Wigilie
na stole obok barszczu i uszek (34).

(8b) That time of the year was also the period of cabagge pierogis, a variety of which appear on the
Christmas Eve table alongside the barszcz and the uszka (35).

Niekiedy pozostawienie form oryginalnych moze prowadzi¢ do nieznacznego zabu-
rzenia znaczenia tekstu. Z ponizszego przyktadu wynikatoby, ze zakalec jest rodzajem
ciasta, a nie jego nieudang proba.

(9a) kiedy zjadat jej placek nazwany zakalcem, choé¢ bardzo smaczny mimo swej twardosci (16).
(9b) as her visitor ate a zakalec pastry, delicious despite its hardness (17).

Proces egzotyzacji przekladu zachodzi gtéwnie na poziomie jezykowym. Autor prze-
ktadu stara si¢ wzbogaci¢ tekst angielski licznymi nazwami zachowanymi w jezyku
polskim.

4. Zakonczenie 1 wnioski

Postkolonializm w teorii ttumaczenia wigze si¢ zardwno z samym procesem przektadu,
jak 1 postkolonialng naturg tekstu, co laczy si¢ czgsto z réoznymi systemami lingwis-
tycznymi i kulturowymi. Ttumaczenie poezji Rozyckiego spetnia oba kryteria — mamy
w nim do czynienia z tekstem, ktory nosi znamiona postkolonialnej traumy zwigzanej
z dyslokacja, liczne odwotania do narodowej epopei majace na celu zdystansowanie si¢
do klasycznej formy ,narracji narodowej” oraz w koncu zabiegi przektadowe, ktore
odzwierciedlajag zmagania kultury dominujacej z kulturg wyj$ciowa, rekompensowane
na poziomie lingwistycznym.
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OBRAZNOST AKO PRINCiP SEMANTICKE]
FRAZEOLOGICKEJ MOTIVACIE
(Na priklade slovenskej a srbskej somatickej frazeoldgie)!

Figurativeness as the principle of semantic phraseological motivation

Abstract: The topic of this research is Slovak and Serbian somatic phraseology:
phraseological motivation in somatic phraseology. After phraseological material was
excerpted from ten different dictionaries, the author compiled a corpus of phrasemes
which was then the focus of a semantic analysis. The results of the semantic analysis
refer to phraseological motivation in somatic phraseology through certain actions of
semantic transposition (metaphors, metonymy, circumlocution or similar). A significant
number of identical equivalents was noticed, in terms of structure and semantics, in both
Slovak and Serbian phraseology.

Keywords: somatic phraseology, phraseological motivation, semantic transposition.
Uvod

Problematike vyznamovej stranky frazém a frazeologickej motivacie sa v slovenskej
Jjazykovede venovali viaceri lingvisti, ktori ju skimali z rozli€nych aspektov. Okrem
star§ich vyskumov J. Mlacka, J. Furdika, P. Durca, F. Miku a inych sa najnovSie a azda
najpodrobnejsie touto témou zaoberal M. Olostiak (2011), M. Olostiak — M. Ivanova
(2013). V srbskej frazeologii sa vyznamovou strankou frazém a vznikom frazém zaobe-
rali D. Mrievicova-Radovicova, L. Razdobudkova, G. Strbacova, D. Ajdaci¢, M. Sipka,
A. Musovi¢ a ini. Frazeologickd motivacia je zdkladom samotného vzniku frazém, pre-
tosa aj typoldgia frazeologickej motivacie prelina so sposobmi vzniku frazém.
U J. Mlacka (1984; 2007) a D. Mrsevicovej-Radovi¢ovej (1987) mbézeme sledovat’ rov-
naké uvazovanie o postupoch, ktoré predstavuju zéklad vzniku frazém. Podl’a nich spo-
soby vznikania frazém klasifikujeme na také, pri ktorych:

a) frazémy vznikaju zo Struktar nefrazeologickej povahy, ato prehodnotenim
vyznamu nefrazeologického slovného spojenia, hlavne na zéklade obraznosti, priCom sa
vzniknuta Struktura frazeologickej povahy ustal'uje.

Frazeologicka jednotka vznikd predovsetkym prehodnotenim uz existujuceho volného slovného

spojenia tym, ze slovné spojenie (syntagmatické alebo vetné) nadobuda nové formalne i vyznamové

kvality, novy vyznam, odlisny od povodného vyznamu, ktory by vyplyval z jednoduchého spojenia
vyznamov tych slov, ktoré su v danom slovnom spojeni, priom sa tento novy vyznam i celé spojenie

ustal’uje (Mlacek 1984:25).

Prehodnotenie vyznamu nefrazeologickej Struktiry sa realizuje na zaklade metafory,
metonymie, synekdochy a pod.

b) Frazémy vznikaju z uz existujucich frazém na zaklade postupov, akymi su reduk-
cia, expanzia a kontaminacia. Takyto spdsob vzniku frazém sa nazyva frazeologicka
derivacia a vzniknuté frazémy frazeologické derivaty.

¢) Frazémy vznikaju preberanim z inych jazykov a vzniknuté frazémy chépeme ako
frazeologické kalky.

! Tento prispevok je parcialnym vysledkom a individualnym vystupom z projektu Diskurzy mensino-
vych jazykov, literatur a kultur v juhovychodnej a strednej Eurdpe (178017), ktory financuje Ministerstvo
osvety, vedy a technologického rozvoja Republiky Srbsko.
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d) Ako osobitny spdsob vzniku frazém J. Mlacek (tamze) vyclenuje aj aktualizaciu
frazém.2

V nasledujtcich poznamkach sa budeme venovat frazeologickej motivacii vse-
obecne, ako aj sémantickej frazeologickej motivacii na priklade slovenskej a srb-
skej somatickej frazeoldgie.

1. Frazeologick4 motivacia

Frazeologicki motivaciu by sme mohli definovat ako vztah medzi pdvodnym
vyznamom slovného spojenia nefrazeologickej povahy (jeho komponentov), ktoré je
bazou vzniku istej frazémy a vyznamom frazeologizovaného slovného spojenia (fra-
zémy). M. Olostiak (2011:145) konstatuje, Ze konstituovanie frazeologickej motivacie
je postupny proces, pohybujici sa od volného spojenia cez $tadium postupného
ustalovania az po vlastnu frazeologizaciu. Frazeologizacia, Cize vznik frazémy,
predstavuje procesualnu zlozku frazeologickej motivacie. Podl'a M. Olostiaka — M. Iva-
novej (2013:155) frazeologicka motivacia ma nasledujicu vychodiskova schému:

frazeologizacia
frazeologicky motivant :> frazeologicky motivat
proces vlastnost’
vztah

Z uvedenej schémy vidiet', Ze existuju tri zlozky, ktoré tvoria frazeologicki motivaciu:
frazeologicky motivant, frazeologizacia (proces, vztah) a frazeolo-
gicky motivat (vlastnost, frazéma, nova sémantickd kvalita).
[...] frazeologizaciu mozno charakterizovat’ s ohl'adom na: expresivnu motivaciu (konota¢no-prag-
matickd a asociativna zlozka frazémy); sémanticki motivaciu (obraznost, sémanticka transpo-

novanost’ frazémy); syntakticki motivaciu (formalna usporiadanost’ frazémy) (Olostiak, Ivanova
2013:157).

Sémanticka frazeologizacia sa realizuje na zéklade rozlicnych Stylistickych figar, akymi
su metafora, metonymia, prirovnanie atd’. Ich spolo¢nou zlozkou je obraznost. Pri
syntaktickej motivacii sledujeme také javy, ako su expanzia, redukcia, kontamindcia, ale
v nasej praci sa syntaktickej a expresivnej motivacii nebudeme venovat’ z limitovanych
priestorovych dovodov. V nasej praci sme sa priklonili k chapaniu frazeologickej moti-
vacie podl'a M. Olostiaka — M. Ivanovej (2013). Uvedenti schému moZzno rozpracovat’
takto:

2 Vzhladom na fakt, 7e frazémy vyskytujiice sa v korpuse slovenskych a srbskych somatickych
frazém nie su frazeologickymi derivatmi a identické frazémy s predovSetkym celoslovanskym
frazeologickym dedi¢stvom, nie frazeologickymi kalkami, sa vo vyskume zameriavame na prvy sposob
vzniku frazém. Z uvedeného vyplyva, ze nami skimané frazémy vznikali na zaklade prvého uvedeného
sposobu: prehodnotenim vyznamu nefrazeologickej Struktiry a jej Struktirnym a sémantickym ustalenim.
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frazeologicka motivacia

frazeologicky frazeologizacia frazeologicky
motivant motivat

1. sémanticka
frazeologicka motivacia

OBRAZNOST
(metafora, metonymia, prirovnanie
atd’.)

*sémanticka transpozicia

2. syntakticka
frazeologicka motivacia

(expanzia, redukcia, kontaminacia
atd’.)

3. expresivna
frazeologicka motivacia

(pragmaticko-konotacna zlozka)

Tabul’ka ¢. 1

Konstatovali sme, ze sémanticka frazeologicka motivacia pocita s takou zlozkou, akou
je obraznost. Obraznost' bola dlho u viacerych starSich autorov chapana ako jedna
z kategorialnych vlastnosti frazém, lebo fiou disponuje velky pocet frazém. Analyzami
konkrétneho frazeologického materialu sa zistilo, Ze obraznost ako vlastnost' nie je
pritomna pri vSetkych frazémach. Aj napriek tomu, kvoli jej zastupenosti, J. Mlacek
(1984) uvadza, Ze ju nemozno chéapat’ ani ako fakultativnu vlastnost. Obraznost’ vni-
mame ako zakladnu zlozku sémantickej frazeologickej motivacie a takych frazeologi-
zacnych procesov, ktoré sa zakladaji na réznych Stylistickych figurach, akymi su meta-
fora, metonymia, synekdocha a d’alsie. Podobné nazory na tiito problematiku sledujeme
aj u srbskej lingvistky D. MrSevi¢ovej-Radovicovej (1987). Prechod od primarneho
vyznamu vol'ného nefrazeologizovaného spojenia po novy vyznam vzniknutej frazémy
sa v literature pomenuva diferencovane, najcastejSie ako vyznamovy posun, ale,
ako uvadza F. Cermédk (2007), nickedy ide aj o vyznamovy unik. M. Oloitiak
(2011) navrhuje pouzivat’ termin sémantickd transpozicia, proces, na ktorom
sa zaklada samotna frazeologizacia a ktorého vysledkom je novy vyznam, vyznam fra-
zémy. Tento termin pouziva aj srbska lingvistka D. MrSevi¢ova-Radovicova (1987).

D. Ajdaci¢ — L. Nepopova-Ajdacicova (2015), ale aj ini lingvisti, napr. D. Baldkova
(2011), tvrdia, ze l'udské telo ma dolezité miesto v jazykovom obraze sveta. Mnohé
skusenosti o vSetkom, ¢o sa nachadza vokol nas, totiz ziskavame prostrednictvom tela.
Ludské telo je ¢lovekovym mikrokozmom a mierou posudzovania a chipania okolitého
sveta, mierou veci a zdrojom pocitov a vnemov.

V je3uuKoj CIMIM CBETa JbYJCKO TEJIO MMa BaKHO MECTO, 3aTO LITO CE MHOT'A UCKYCTBA O CBETY CTUUY

TIOCpeACTBOM Te€Jla, I1a je n je3Wﬂ<a CJIMKa TCJla U HETOBUX [ICJIOBA y O3HAa4YaBamy APYTHUX peannja

BeoMa pasBujeHa. IIpenasu ox Teja Ka CBETY M OJ CBETa Ka Tely M CTOra Cy pasinuuTd (pazemu
C JIeJIOBHMa TeJla CTBOPEHH PAa3IMYUTUM je3ndkuM HaunHuMma (Ajdacié, Nepop-Ajdaci¢ 2015:98).
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Podl'a F. Cerméka (2007) frazémy obsahujiice somatizmy st najnapadnejsim, tradi¢nym
a univerzalnym typom frazém, u ktorych sa prejavuje silny antropomorficky princip ja-
zyka. Na druhej strane, antropocentricky charakter frazeologie predpoklada, ze hyper-
aktivnym (Baldkova 2011) komponentom v Strukture ist¢ho poctu frazém bude
lexéma pomentivajiica ¢ast’ l'udského tela. Casty vyskyt somatizmov vo frazémach moz-
no preto chapat’ ako jednu z univerzalii frazeologie vyplyvajicu

[...] z prirodzeného l'udského sklonu sustredit’ sa na vlastné telo, na vlastna bytost, teda na to, ¢o

¢lovek najlepsie pozna [...]* (Smieskova 1984:80).

V dalsich reflexiach sa pokusime poukazat’ na jav sémantickej frazeologickej motivacie
na priklade somatickej frazeologie a nase tvrdenia budeme dokumentovat’ zodpoveda-
jucimi slovenskymi a srbskymi frazémami. Korpus, ktory sme analyzovali, bol zosta-
veny z frazém excerpovanych z frazeologickych a vykladovych slovnikov, ktoré zachy-
tavaju slovenski, resp. srbska frazeologiu.3 Na§ korpus tvorilo thrnne 1343 slo-
venskych a 2152 srbskych somatickych frazém. Ciel'om tohto vyskumu je pomocou zis-
kaného korpusu frazém identifikovat’ jav sémantickej frazeologickej motivacie v slo-
venskej a srbskej frazeologii a zistit!, ¢i sa tento jav v oboch jazykoch realizuje podl'a
rovnakych principov (bez ohl'adu na frekvenciu ¢i kvantitu ur¢itého typu frazém). Slo-
vensku a srbsku frazeoldgiu pozorujeme zo synchronneho aspektu a priklady, ktoré
v praci uvadzame, maju ilustrovat’ zmienené javy a poukazat’ na totoznost’ principov, na
zéklade ktorych sa uskutociiuje sémanticka frazeologicka motivécia v tychto dvoch
jazykoch, ako aj na podobnost’ samotnych frazém vratane vynimiek. Paremiologia
nebola predmetom nasho vyskumu, neskiimali sme ani frazémy, ktoré obsahuju pejora-
tiva ako s, napr. kotrba, gebula, papula atd’.

M. Alanovi¢ (2002:264), ako aj D. Ajdaci¢ — L. Nepopova-Ajdacic¢ova (2015:98)
uvadzaju, ze motivacnou bazou pri vzniku somatickych frazém je v prvom rade vyznam
jednotlivych Casti alebo organov l'udského tela pre zivot ¢loveka, ale tieZ polyséman-
ticka Struktira jednotlivych somatickych lexém a ich derivacény potencial ¢i indivi-
dualne a kolektivne predstavy o tychto organoch. Z nasich analyz vyplyva, Ze somatické
lexémy vstupuji do frazém vo svojom primarnom vyzname. Uvedené tvrdenie demon-
Strujeme na priklade somatizmu zub.

Podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka (2003) mé lexéma zub dva vyznamy:

1. tvrdy atvar v Gstnej dutine sliZiaci na hryzenie a rozomielanie potravy; 2. nie¢o podobné tomuto
utvaru: zuby pily, hrebenia, kl'ic¢a; zuby na hrabliach.

Podra slovnika Peunuk cpnckoea jesuxa (2007) lexéma zub ma tri vyznamy:

1. jeqHa o KIMHACTHX WJIM IUIOYACTHX KOLIYMIA y BHJIMLAMA 4YOBeKa M BehiMHe KMuMemaka Koje
CIyXKe 3a KHIalke U CHTHCHE XpaHe; 2. OIITPUjU M3PE3aK MM 3ape3aKk Ha PasHUM IIpeIMeTHMa
(TecTepH, 4eLUbY U CI1.); 3. OLITPA M300UMHA CTEHE HAJIUK HA 3Y0.

Pri vsetkych vyexcerpovanych frazémach nasho korpusu je motivacnou bazou lexéma
zub vo svojom prvom uvedenom, ¢iZe primarnom vyzname jedného z organov v I'ud-
skom organizme, napr.:

3 Dana Baldkova: Dynamika sucasnej slovenskej frazeoldgie (fond somatickych frazém) (2011),
Katarina Habovitiakova a Ema Kro§lakova: Frazeologicky slovnik (Clovek a priroda vo frazeolégii)
(1996), Kratky slovnik slovenského jazyka (2003), Josip Matesi¢: FrazeolosSki rjecnik hrvatskoga ili
srpskog jezika (1982), Bophe Oramesuh: Maiu cpncku gpaseonowxu peunux (2007), Peunux cpnckoea
Jjesuxa (2007), Peunux cpnckoxpsamckoea krudicesnoe jesuka (1990), Peunux cpnckoxpgamckoe Krou-
Jicesnoe u Hapoonoe jesuxa, Krwuea XVII (2006), Slovnik slovenského jazyka I-VI. (1959-1968), Elena
Smieskova: Maly frazeologicky slovnik (1977), Zelmira Spasié Frazeoloski recnik slovacko-srpsko-
hrvatski (1989) a Frazeoloski recnik srpskohrvatskog jezika (srpskohravtsko-slovacki) (1984).
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(1)  drzat jazyk za zubami/npxaty je3uk 3a 3youma (u3a 3y6a)
(mlc¢at’ alebo neprezradit’ tajomstvo)

2 ostrit’ si zuby [na nie€o, na niekoho]/6pycuru 3ybe [Ha HeKora, Ha HELITO
y py! Y
(chystat’ sa nieco, niekoho zmocnit), ziskat’, premoct’)

(3)  ukazat zuby/moka3zaru [Hexome] 3ybe
(usmiat’ sa alebo ukazat svoju silu, prevahu)

Podobné vztahy a zékonitosti pozorujeme aj pri inych frazémach, napr. tych, ktoré
obsahuju lexému hlava, usta, srdce, ruka, noha atd., v ktorych tiez mozno sledovat’
vyznamy, tvoriace jednotlivé skupiny frazém (napr. lexéma hlava vstupuje do frazém
tiez vo svojom primarnom vyzname a motivuje vyznamové kvality, ktoré sa vztahuju
na myslenie, intelektualne schopnosti ¢loveka, vnimanie a pod., lexéma noha motivuje
vyznamy suvisiace s pohybom, materidlnou a inou stabilitou ¢loveka, medziludskymi
vztahmi a do frazém tiez vstupuje vo svojom primarnom vyzname nohy ako Casti l'ud-
ského tela atd’.).

Analyzou vyskumnej vzorky zistujeme, ze somatické lexémy vstupuju do frazém
najcastejSie vo svojom primarnom vyzname. Vynimkou je somatizmus o6paz (lice)
v srbéine. Podl'a slovnika Peunux cpncroea jesuxa (2007) lexéma obpaz ma dva vy-
znamy:

1. jenna crpana suna, 2. Gur. 4acT, HOLITEHE TOHOC.

Tato lexéma vstupuje do frazém aj vo svojom primarnom vyzname ako jedna strana

tvare medzi Gistami, nosom a uchom, napr.:

(4)  jypue (ynapu) [Hekome] kpB y 0Opa3e (monuia [HekoMe] BaTpa y oOpase)

(zaCervenat’ sa, napr. od hanby),

no predovsetkym vo svojom sekunddrnom prenesenom vyzname — Cest’, poctivost’, py-

cha, napr.:

(5) ©OGauutum (MeTHyTH, cTaBuTH) o6pa3 mox Hore (mety) (vedome zanedbat
alebo obist’ pravidla moralky); ocBetnatu (o0enxutu, ocBeTnuTH) 00pa3 (ukazat
sa vnajlepSom svetle, resp. potvrdit, vylepsit apod. povest niekoho); yoBex umcra
o6pa3sa (poctivy Clovek, clovek s dobrou moralkou); ry6uTtu (u3rydbuTtu, nmorasuri,
rasutu) <cBaku> o0pa3 (tiez vedome zanedbat' alebo obist moralne pravidla, pocti-
vosti); umaTu (HemaTtu) obOpa3za) (byt, resp. nebyt poctivym, moralnym ¢lovekom).

V slovencine ekvivalentna lexéma /lice nemé sekundarny vyznam koreSpondujici so

srbskym vyznamom lexémy o6pasz (Cest, poctivost, pycha). Z tohto dévodu sa v slo-

vencine nevyskytujui frazémy s lexémou /ice, v ktorych tato lexéma motivuje vyznamy
suvisiace s poctivostou a moralkou ¢loveka. V Krdtkom slovniku slovenského jazyka

(2003) sa uvadzaju tieto vyznamy lexémy /ice:

1. ¢ast’ tvare medzi okom, uchom a ustami [...], 2. vrchna, vonkajSia strana predmetov, obycajne
plochych [...].

Aj v slovenéine lexéma lice vstupuje do frazémy i vo svojom sekundarnom vyzname,

napr.:

(6)  rub a lice [niecoho].

Ak Olostiakovu schému frazeologickej motivacie uplatnime v somatickej frazeologii,
bude vyzerat’ takto:
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vol'né slovné spojenie, ktoré obsahuje minimalne jeden somatizmus (motivant)

i

sémanticka transpozicia zalozena na metaforizacii, metonymizacii a pod.

i

frazeologizovana konstrukcia so somatickou lexémou, nova sémanticka kvalita (frazeologicky motivat)

2. Sémanticka frazeologicka motivacia zalozena na metafore

Sémanticka frazeologickd motivacia zalozena na metafore, je najtypickejSim spésobom
vzniku frazém. Pri sémantickej frazeologickej motivacii pomocou metaforizacie pri-
marny vyznam zakladového slovného spojenia motivovaného lexikdlnym vyznamom
jeho komponentov sa stiva znakom, Cize obraznym, ¢asto expresivnym pomenovanim
nejakého iného nového javu alebo predmetu, ktory s nefrazeologizovanym slovnym
spojenim ma nejaky suvis. Prenesenost’ vyznamu sa uskutoCniuje na zaklade nejakej
podobnosti v stvislosti s opisanou ¢innost’'ou, spravanim sa, vlastnostami a pod. Napr.:

(7)  vodit’ (fahat’) [niekoho] za nos/Byhu [Hekora] 3a HOC
(zavadzat' niekoho),

(8)  pocuvat’ hlas <svojho> srdca (ist’ za hlasom <svojho> srdca)/cpuy myctutu (nati) Ha (K) BOJbY
(robit’ podl'a vlastnych zelani),

(9)  pracovat’ v pote tvare/y 3H0jy mnia <cBOr> <jectu xiae6>
(vel'mi tazko pracovat)),

(10) divat’ sa smrti do tvare/rinenatu cMpTH y Ju1e
(byt v zivotnom nebezpecenstve).

3. Sémanticka frazeologicka motivacia zaloZena na metonymii

V ramci somatickej frazeologie vycleitujeme osobitnt skupinu, ktord je pomerne velka
a Casto sa aj osobitne analyzuje. Ide o somatické frazémy vznikajice z vol'nych spojeni,
ktoré opisuju psychomotorické reakcie ¢loveka a motorické pohyby, predovsetkym ide
o mimiku a gesto V Ustnej komunikacii samotné gesto moze sprostredkovat’ nejaku
informéciu, ale v pisomnom texte jeho pouzitie méze byt dvojaké: v primdrnom vy-
zname, ked’ sa vo volnom spojeni opisuje urCity telesny pohyb a v prenesenom
vyzname, ked prind$a novl sémanticki kvalitu vramci frazémy. Tieto frazémy su
typickym prikladom sémantickej frazeologickej motivacie zaloZenej na metonymii.
(11)  stiahnut hlavu medzi plecia/yByhu rnaBy y pamena

(prejavit’ pokoru),
(12)  hodit’ [na nieco] rukou/oqmMaxHyTH pyKOM

(vyraz l'ahostajnosti, rezignacie),
(13)  wvyvalit’ (vytrestit') oCi/u3benutu oun

(vyraz prekvapenia),
(14) gulat oCami/mpeBraTn OUHMa

(napr. z nudy, hnevu, nespokojnosti).

Aj v tomto pripade mézeme uplatnit’ Olostiakovu schému. Ako priklad sme si zvolili le-
xému oko. Schéma bude vyzerat’ takto:
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vol'né spojenie oko ako obraz frazeologizovana

s lexémou oko vnatorného stavu konStrukcia s lexémou
¢loveka oko

L
(frazeologicky motivat) (frazeologizacia, ktora sa (frazeologicky motivat, ktory
realizuje pomocou procesu prinasa
sémantickej transpozicie) novl sémanticku kvalitu)

Tabulka ¢. 2

O frazémach, ktorych motiva¢nou bazou su gesto alebo mimika, pisal v srbskej od-
bornej literatare M. Sipka (tuto skupinu frazém pomentiva ppazeMH TecCTOBHO-
MHMHYKOT mopekia) aj A. MuSovié. M. Sipka druhu zlozku nasej schémy (fra-
zeologizaciu) rozsiruje o nasledujuce etapy (podla M. Sipku 2001): 1) psychicky podnet
na pohyb oka alebo jeho zmenu, 2) samotna zmena oka alebo pohyb, ktoré st v pria-
mom vzt'ahu s psychickym podnetom, 3) opis zmeny alebo pohybu oka v podobe nefra-
zeologizovane]j konstrukcie, 4) frazeologizovana konstrukcia, pre ktort je charakte-
ristické to, Co opisana zmena alebo pohyb symbolizuju.

Uvedené etapy mozeme pozorovat’ na priklade jednej frazémy, konkrétne sme si
vybrali frazému vyvalit' (vytrestit) ocilusberumu ouu. Vyclenujeme Sest’ etap priznac-
nych pre vznik tejto frazémy: 1) frazeologicky motivant: vol'né spojenie obsa-
hujice somatizmus oko, 2) psychicky podnet: vnatorny pocit, napr. prekvapenia,
3)reakcia na psychicky podnet: zmena vyzoru oka tak, Zze sa rozsiri a zvacsi,
4)opis vyzoru oka, resp. oci: o€i sa naSiroko otvorili, az tak vel'mi, Ze im je
vidno bielu Cast’ okolo zrenic, o (na rozdiel od slovenskej) je motivacnym zakladom
srbskej frazémy, 5) frazeologizovana konStrukcia: wyvalit' (vytrestit) oci,
resp. uzbenumu ouu, 6) nova sémantickd kvalita: vyraz prekvapenia, niekto bol
prekvapeny. Na priklade srbskej frazémy usberumu ouu mozno sledovat’ d’alsi postup.

4. Sémanticka frazeologicka motivécia zalozena na synekdoche

Sémanticka frazeologickd motivacia zalozend na synekdoche sa realizuje na zéklade
zameny pojmov podla nejakej kategoridlnej vlastnosti. V somatickej frazeologii sa
realizuje na zaklade zameny pars pro toto, kde ista ¢ast’ I'udského tela zastupuje ¢lo-
veka, osobu:
(15) bystra (mudra) hlava/6uctpa (Myapa, naMeTHa, OTBOPEHA) TIaBa

(mutdra osoba),

(16) st (sirit’ sa) z ust do ust/ox ycra no ycra uhu (muupuru ce)
(Gstne prenasat’ informacie od jedného ¢loveka k druhému),

(17) mlada (nova) krv cBexa kpB
(mlady ¢lovek, nova generacia),

(18) niet [niekde] ani nohy
(nikto tam nie je, ziaden ¢lovek).

5. Sémantickd frazeologickd motivacia zaloZena na prirovnani

Frazeologické prirovnanie sa realizuje tak, Ze sa porovnavaju dva javy podla nejakej
spolocnej vlastnosti. Jeden jav sa kvalifikuje na zaklade vlastnosti, ktora je typicka pre
iny jav, ku ktorému prirovnavame, pricom su nam jeho vlastnosti blizke a v§eobecne
zname. Tieto frazémy obsahuju partikulu ako alebo jej ekvivalenty: sta, akoby, ako
keby, ani ¢o by. Existuju dve moznosti prirovnavania:
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(19)  o¢i ako trnky/oun <npHe> Kao ApeHUHE
(vel'mi tmavé oci),
(20)  brucho ako bubon (sud, sidok)/TpOyx xao mepura

(vel’ké brucho),

(21) hlava ako merica/riaBa je [Hexome] kao Oype
(vel’ka hlava),

(22) nohy (ruky) tazké ako olovo/umaTu Temrke HOre Kao 0JI0BO
(fazkeé ruky),

(23) mat’ zubov ako Zaba
(nemat’ zuby),

(24) mat zuby ako perly
(mat’ biele zuby).
V uvedenych frazémach lexémy oko, brucho, hlava a d’alsie vystupuju ako prirovna-
vana Cast’ (comparandum). Takychto frazém je vela, ale somatizmy v danych prikla-
doch do nich vstupuju ako jav, ktory kvalifikujeme, preto je druhy clen frazémy ako
prirovnavacia Cast’ (comparantum) vyznamovo zavaznej$i, ¢ize je nositelom vlastnosti,
ktora je motivacnym zakladom (tertium comparationis). Existuju aj také frazémy, v kto-
rych je somatickd lexéma ta, ktora vystupuje ako ¢len, nositel’ nejakej spolocnej vlast-
nosti, ¢ize porovnavacou ¢astou je somatizmus alebo je somatizmus sucastou porovna-
vacej Casti danej Struktury:
(25) chranit [niekoho, nie¢o] ako oko v hlave/uyBartu (BoseTH) [Hekora, HEITO] KA0 OKO (04H) y TJIaBH
(mat’ niekoho alebo nie¢o vel'mi rad, vel'mi pozorne sa o niekoho alebo nieco starat),
(26) cisty ako <rybie> oko/OucTap (4HCT) ka0 prOIBE OKO
(vel'mi, tplne Cisty),
(27) poznat [niekoho, nie¢o] ako <svoju> dlaii/3HaTu [HemTo] Kao CBOjHUX meT npcTHjy (y npcre)
(vel'mi dobre, komplexne poznat’ niekoho alebo nie¢o),

(28)  kri¢i (reve), akoby z neho kozu drali (akoby ho z koze drali)/mnave [Heko] kao fa My KOXY epy
(vel'mi hlasno krici).

6. Sémanticka frazeologickd motivacia zaloZena na perifraze

Sémanticka frazeologicka motivacia zalozena na perifraze sa realizuje na zaklade zdme-
ny jedného javu alebo predmetu pomocou viacslovného opisu. Ako priklady uvadzame
frazémy, ktoré st neperifrastického charakteru, a ich sémantické ekvivalenty s perifras-
tickou Struktarou:
(29) jazyk sa [niekomu] rozviazal = pustit’ si jazyk na Spacir

pas3zapemnTH (pa3Be3aT) je3uK = He Ap)KaTH y37a Ha je3uKy

(zbytocne alebo vel'a hovorit),
(30) otvorit’ [niekomu] o¢i = strhniit’ (snat’) [niekomu] bel'mo z oka

OTBOPHUTH 0uH = auhu [HeKoMe] Mpak (Marity) ¢ O4mjy

(ukazat’ pravdu),

(31) podrazit’ [niekomu] nohy = hadzat’ niekomu polena pod nohy
MOIMETHYTH (TI0JIalleTH, IOTYPHUTH) [HeKoMe ] HOr'y = OaluTH (IOAMETaTH) [HeKoMe] KITUIIOBE MO
HOTre
(robit’ niekomu zle, znemozinovat’ niekoho, aby nieco vykonal),

(32) stratit’ nervy = nervy [niekomu] vypovedali sluzbu
(stratit’ zdravi rozumovu ¢innost’, rozvahu),

(33) rmrectu (MenraTH, 3aIUIETaTH) je3UKOM = yjesa [Hekora)] muesa 3a je3uK
(fazko, nezrozumitel'ne rozpravat’, bl'abotat’).

7. Sémanticka frazeologickd motivécia zalozena na antitéze

Sposob vzniku istého poctu frazém (vo frazeologii vobec) je zaloZeny na principe
antitézy. V nasom korpuse somatickych frazém sme neidentifikovali ani jednu frazému
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zalozenl na antitéze. Antitéza ako princip vzniku sa vyskytla iba v parémiach obsa-
hujacich somatizmus, napr:

(34) noha obuta, <a> sl'ak bosy
(nie je tol'ko hoden, ako sa zda).

8. Zaver

Frazémy tvoria dynamicku cCast' systému jazyka. Niektoré sa postupne prestavaji
pouzivat’, zanikaji, nové frazémy vznikaji, niektoré sa len menia. Cast’ frazém, ktoré
sa prestavaju pouzivat, su casto tie, ktoré obsahuju zastarané alebo archaické slova.
Z tohoto dovodu sa nazddvame, ze somatické frazémy, i ked’ niektoré mozu v jazyku
postupne zanikat’, iné zasa vznikat', predsa budu vzdy (aspon v uréitej miere) tvorit’ Cast’
frazeologie daného jazyka, ked’ze sa v ich zloZeni vyskytuju lexémy, ktoré pomentvaja
Casti Pudského tela. I ked existuji protikladné nazory o potrebe sémantickej analyzy
frazém (pozri Cermak 2007 a Duréo 1989), mienime, Ze aj vysledky ziskané séman-
tickou analyzou frazém mozu byt uZito¢né pre stanovenie novych v§eobecnych zakoni-
tosti frazeologie, zistovanie frazeologickych univerzalii, ur€ovanie $pecifickych ¢&rt fra-
zeologie jednotlivych jazykov, rozpracovanie teorie prekladu, tiez vo frazeografii a pod.
Prehlbovanim analyzy korpusu somatickych frazém sa pocet typov sémantickej moti-
vacie zalozenej aj na inych Stylistickych figirach bude urcite rozsirovat. Najproduk-
tivnej$im spésobom vzniku somatickych frazém v slovencine aj v srb¢ine je sémanticka
frazeologicka motivacia zalozena na metafore a metonymii.

Skratky

apod. apodobne

atd’. a tak d’alej

f. frazeologizacia
m. motivacia
napr.  napriklad
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ANAJTEKTHBIE UHTEPHET-CJIOBAPU KAK ®EHOMEH
MPOSABJIEHUA JOKAJTBHOU UJEHTUYHOCTHU!

Internet dialect dictionaries as a manifestation of local identity

Abstract: This paper analyzes the specific features of the functioning of dialect dictio-
naries compiled by Slovak users of the Internet who are not specialists in this field. An
attempt is made to describe the whole range of possible estimates of the local idiom.
The classification of the material, which includes almost twenty different dictionaries
and phrasebooks, was made according to the actual linguistic and extralinguistic param-
eters, with consideration being given to the specific features of the Internet as a commu-
nicative space.

Keywords: local identity, Internet linguistics, dialect, lexicography.

JlarHas crtaThs OyZeT MOCBSIICHA aHAM3Y HENPO(eCCHOHABHBIX JHAJICKTHBIX CIIOBa-
peii, pa3MENIeHHBIX B MIpeeliax CIOBAIKOTo BeOa, MBI MIPEICTaBUM OOIIYIO THITOJIOTHIO
cJoBapei moao0HOro poaa, Kak Mo (popMambHBIM, TaK U MO (QYHKITMOHAIBHBIM KpHUTE-
puaM. ['maBHO# QyHKIHEH TaKWX cIOBapel, KaKk MBI IIOCTapaeMcs MOKa3aTh, SIBISACTCS
(uKcanys IpeACTaBICHIS HOCUTENEH 0 CBOeM TepPUTOPHATEHOM HIHIOME.

JlnanekTHas pedb TpeAcCTaBlieHa B CIOBallkoM HHTEpHETE JOCTATOYHO IIMPOKO,
€CTECTBEHHO, B MOAN(DHIIMPOBAHHOM BHJE, T.€. CETEBOM THAIIEKTHBIN UINOM MPEICTaB-
nsieT coboil 0Opa3zoBaHMe CMEIIaHHOTO XapakTepa Ha JUaJeKTHOW ocHoBe. Jlamee MbI
OyneM yIoTpeOsaTh TEPMUH «IHATCKTY», OTHaBas ceOe OTYET, YTO Peyb UAET HE O Jua-
JIeKTe KaK TaKOBOM, HO O TEPPHTOPHAIBFHO MapKHPOBAHHOM SI3BIKOBOM OOpa30BaHUM,
cojiepKaiieM B ce0e 3JIeMEHTHI Pa3IHYHBIX CTpaT.

OYHKIMOHUPOBAHUE JIOKAJIHHO MApKHPOBAHHOTO HaroMa B MHTepHETE HAIpPSIMYIO
CBSI3aHO C TaKWM TMOHITHEM, KakK JIOKaJbHAas HIESHTHYHOCTH, MPEICTABISIONMAsS COOOH
Pa3HOBUAHOCTh KOJUIEKTUBHOM UeHTUYHOCTH. E.B. ['010BHEBA BBIEISAET B €€ COCTaBE
KOTHUTHBHBIN, [IEHHOCTHBIH, SMOIUOHAIBHBIA U PEryISTUBHBIA KOMIOHEHTH (Golov-
neva/l"onoBHeBa 2013:43). KorHUTHBHBIA KOMIOHEHT SIBJISET CO00i COOO0I «CIIOKHYIO
CHUCTEMY 3HAHHU MPEICTABUTEIICH PETHOHA O COOCTBEHHOMN PETHOHANBHOW OOITHOCTH,
[EHHOCTHBI COCTOWUT B €IMHCHHUH JKUTEJCH PErMOHA HAa OCHOBE KYJIBTYPHOU IEIOCT-
HOCTH, ob1ero npouwioro (ibd.:45), sMmounoHaNBHBII cocTaBisieT adGeKTUBHAS MPH-
BSI3aHHOCTB KHTENS K ONpPEICIICHHBIM JIOKycaM. HakoHeIl, peryasaTHBHBIA «BKIIOYACT
B ce0s crtocoOBI TIOBEICHNUS, KOHKPETHBIEC IIPAKTHKH OPHEHTHPOBAHUS B PETHOHATBHOM
npoctpanctBe» (ibd.:48). 3HaHus o crenuduke AUATCKTHOW peur (T. H. «CTUXHHHAS
HOpPMa») BXOISAT B KOTHHTHBHYIO COCTABIIIONIYIO JOKATbHOW HICHTHIHOCTH. OHH
TECHO B3aUMOJICHCTBYIOT C IIEHHOCTHOH COCTAaBISIOIICH, KOT/Ia THAIEKTHAsT Pedb BOC-
MPUHUMAETCS KaK YacTh OOMICH JIOKATbHON KYyIbTYpPBI, HEKOTOpas 0a3za s OLICHKH
CBOETO HIMOMa IO CPaBHEHHWIO ¢ KoauduuupoBaHHOW (opmoil. Takxke BocmpusaTHe
IUaNleKTa CBS3aHO C SMOIMOHAIBHBIM KOMITOHEHTOM JIOKAJbHOM WIEHTHYHOCTH,
KOT[Ia ITOJTb30BATEIIH OCO3HAIOT S3BIK KaK MPUHAUICKHOCTD OJIDKAMIIET0 OKPYKCHUS,
9acTh «30HBI KoM(popTa». UTo KacaeTcs peryasTHBHOTO KOMIIOHEHTa, TO B VIHTepHeT-

' PaGora BhIMONHeHa mpu (HHAHCOBOH moaepikke rpanta PTH® No 14-04-00592 «AkTyanbHbie
3THOS3BIKOBbIE M 3THOKYJIbTYPHBIE IPOOIEMBI COBPEMEHHOCTH: STHOKYJBTYPHAs U ITHOS3BIKOBAs CUTYya-
1M1 — SI3bIKOBOM MEHEIUKEMEHT — S3bIKOBAs OJTUTHKAY.
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IIPOCTPAHCTBE OH MPOSBISIETCS B CO3JJaHUM CIICLMANbHBIX (OPYMOB JKHTEJIEH pernoHa,
CTpaHMII Ha TUAJIEKTHO MapKUPOBAHHOM HANOME.

Jluanekt MoxkeT OBITOBATh B CETH B pa3iUuHBIX (popmax (cM., Harpumep, Vasenko/
Bamenko 2015). 310 MOryT OBITH OT/AENBHBIE JUATEKTHBIE BKPAIUIEHHUS B PEYU IOJb-
30Barelisi, OT/EbHbIC PEIIMKY / YaCTH PEIUIUK B (PopyMax, TakKe OTJeIbHbIE IIOPTajlbl,
r7ie KOHTEHT IpeACTaBlIeH NPEeUMYIEeCTBEeHHO Ha auanekrte. Kpome Toro, B cetu mmu-
POKO pacIpocTpaHEeHbl METaJIMaICKTHBIE Pe(UIEKCHN MOIb30BaTeNel, KOria HOCHTEN
oIpe/ieJIeHHBIM 00pa30M IBITAIOTCSI OCMBICIIHUTD, CUCTEMaTH3UPOBATh U 3apUKCUPOBATH
cBOM 3HaHUS O nuainekre. OMHOM W3 TakMx BHEMHMX (OpM (HUKCAMH M aBTOpe-
dutekcun SBNSETCS TUATEKTHBIM MHTEpHET-cloBaphb. Yame Bcero moJoOHBIE CIOBapH
YCTPOEHBI IIPEAEIBHO MTPOCTO U MPEACTABISIOT COOO0H JBa COOTHECEHHBIX CTOJONA, e
OJIMH COAEPXKUT ITUAJCKTHBIE CIIOBA, a IPYrOol — UX JIUTEpaTypHbIC SKBHUBAICHTHI.

Kak yrBepkmator, B yactHocTH, 5. ®unapa u M.IO. Cunoposa (Findra 2010; Sido-
rova/Cunoposa 2006), MHTEPHET-KOMMYHUKAIIHS BXOJHUT KaK COCTABILAIONIAs B HAIIHO-
HaJIbHBIN S3bIK, COOTBETCTBEHHO, MHOTHE ()eHOMEHBI HHTEPHET-KOMMYHHKAIINH UMEIOT
CBOM KOPHH B OOIIEHUH JoceTeBOM / BHeceTeBOM. Cka3aHHOE a0COIIOTHO CIIPABEIIMBO
U B IPUMEHEHUH K JIIOONTEIhCKOW NUANeKTHOH Jekcukorpadun. BHecereByto mapai-
JIeTb ANAJICKTHOTO WHTEPHET-CIIOBAPS! ABJIAIOTCA OKKA3HOHATIBHBIC CIIOBAPU U CIIOBAPH-
KM, KOTOpBIE cocTaBiumioTcs kutensmu permoHa (Kazakova/Kaszakosa 2012). Baxuo
3[1€Ch MOJUEPKHYTh, YTO MOAOOHOTO poja JEKCHKOrpaduiIecKre OMHMCaHUs SBITFOTCS
NMEHHO «HAWBHBIMIY», HempodeccrnoHaabHBIMI. COOTBETCTBEHHO, T€ KPUTEPUH, KOTO-
pble BeipaboTaia npodeccroHanbHas AUaIEKTHAS JIEKCUKOTpadus, 31€Ch NPUMEHSIOTCS
CTUXMHHO M YaCTUYHO U ITOTOMY HE BIIOJIHE PENCBAHTHBL TpagulMOHHO JHAIEKTOJIO-
T'Usl IOJJOOHBIE CIIOBapUKH B KPYI' CBOETO PACCMOTPEHMS IMPAKTHUYECKH HE BKIIIOYAET,
MIOCKOJIbKY B CHIIy CBOEH CYOBEKTMBHOCTH M BHEIIHEW IPOU3BOJIBHOCTH O0TOOpa Mare-
pHaa OHHM HE CIMIIKOM IOJIE3HBI U pelieHns MpodecCHOHaTBHBIX 3a1ad.

Ilo cpaBHEHMIO C BHECETEBBIMM, HHTEPHET-CIOBAapH BIHCAaHBI B 0ojiee HIMPOKUN
CEeMUOTHYECKHH M KOMMYHUKATHBHBIN KOHTEKCT. CBOIO poib B (YyHKIMOHWPOBAHUH
CIIOBapsl UrpalOT CTpaHHUIA pa3MelieHus, ee rpaduueckoe odopmiieHHe M TOcera-
emocTh. KpoMme Toro, 3a ciioBapeM 9acTo ClieAyeT JUCKYCCHs Ha TeMy, KaKue CJI0Ba elle
CJIEIYeT B HETO BKIIOYUTH, TEM CaAMBbIM MHTEPHET-CJIOBAPh IIPEJICTABIISET COOOH TPHH-
LUIHATBHO MOTIOJTHAEMBbIH / BO30OHOBIISIEMBIN pecypc.

[Ipobnemoit aBTOPCKUX — HECETEBBIX — CIIOBapel 3aHMManack, B yactaocty, E.JI. Ka-
3akoBa. OHa 6a3upyeT CBOIO KiIaccH(UKAIUIO HA IParMaTHYECKOH OCHOBE U B KaUEeCTBE
OCHOBHBIX KPUTEPHUEB Ha3bIBACT CIEAYIOIIUE:

- YCTaHOBKA COCTABUTEIIS CIIOBApSI;

- IPE/ICTABJICHHS aBTOpa O IIPEAIIOIaraéMoM aipecare;

- COLIMOKYJIBTYPHBII U S3bIKOBOH OMBIT Jiekcukorpada (Kazakova/Kasakosa 2012:27).

Ecnu npunumare Bo BHMMaHue crnenuduky HHTepHeTa Kak 0co0Oro KOMMYHH-
KaTHBHOTO IPOCTPAHCTBA, OKa)KETCS, YTO AAaHHbIE KPUTCPHH Ha CETEBOM MarepHuaie
OynyT neificTBOBATh JIMIIb YACTHYHO. TaK, aBTOPCTBO B CETH 4acTO OBIBACT aHOHUMHBIM
1100 TPyIHO BepUHUIUPYEMBIM, TOTCHINATBHAS ayAUTOPUS MOXKET OBITh CyIIECTBECH-
HO PacIIMpeHa B CHITy OOIIEIOCTYITHOCTH HH(POPMANK Ha HHTEPHET-PECypcax, B CBA3N
C 4eM Mbl MOIU(UIPYEM TaHHYIO CXeMy M OyJeM KiacCH()UIMPOBAaTh MAaTEpHANT IO
CIIEAYOLIAM TTO3UIUSAM:

1. Mecro pa3MereHns: KOHKPETHBIH MOPTajl, Ha KOTOPOM HaXOIWTCS CIOBapb. JTO
MOJeT OBITh TIIOOANBHBI WH(OPMAMOHHBIA pecypc THma Bukumennn mudo JTOKaIb-
HBIN TTOpPTaJ, HAIPUMeEp, BeO-CTpaHMIa KOHKPETHOTO HACEJICHHOTO MyHKTa. Ha moctym-
HOCTh MaTepHaa 3TO BIHUSHUSI HE OKa3bIBACT, OJTHAKO MOXKET OTPAaHUYMBATEH KPYT ajape-
CaToB.
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2. PyOpukanysi, oa KOTOPYIO IOTajaeT CJIoBapb M MH(OPMAIMOHHAS NpeamOysia
K HEMY, KOTOpbIe (DOPMUPYIOT IEPBUYHBINH PEXKUM MHTEPIIPETALIUH CIIOBApPs, HANIPSIMYIO
CBSI3aHBIH C METAIMAJICKTHBIMH MIPEACTABICHISIMU TEX, KTO 3TOT CJIOBaph pa3MellacT Ha
ropraie.

3. IlpuHumn ycrpoiicTBa clloBapsi, a TAKXKE ero 00beM.

4. AHOHMMHOCTB cioBapst JIMOO Haau4yue y Hero ¢QukcupoBanHoro asropa. Cob-
CTBEHHO aBTOPCKHE XapaKTEPUCTHKN OKKa3MOHATBHBIX MHTEPHET-CIOBApPEH SIBISIOTCS
MEHee OYeBHIHBIMH, OJTHAKO JJa’Ke OTCYTCTBHUE SIBHOTO aBTOPCTBA CTAHOBHUTCS B JTAHHOM
CiTydae peJIeBaHTHBIM ITapaMeTPOM.

5. OrcyrcTBHE / HAIMYUE JUCKYCCHUH TIOJ CIOBAPEM KakK MPOSBICHHE €r0 MHTEPaK-
TUBHOCTH. Kak MBI yXe OTMeuasy, JUalIeKTHbIE WHTEPHET-CIIOBAPU MPEICTABISIOT
€000}l MPUHINNHAIBEHO HOMONHAEMBIN pecypc, KPOME TOTO, IUCKYCCHS MOXKET COIep-
KaTh METaJUaJIeKTHbIC PedUIEKCHH MOIb30BaTeNeil M OOILIYI0 OLICHKY UMU CaMOTo CJI0-
Bapsl.

B Hacrosiee BpeMs B HaIlIEM PacHOPSKEHHH MUMEIOTCSI OKOJIO 25 JUANEKTHBIX CII0-
Bapeil, pa3MelIeHHbIX Ha mopTanax ¢ AoMeHoM sk. OroBopuMcs, 4TO TpaHUIA MEKIY
TMOOUTENBCKAM ¥ NMPO(ECCHOHATIBHBIM HE SBIIETCS CTPOTOH: HENpoQecCHOHAIBHEIE,
T. €. HE BXOJIINE B HAYYHOE COOOLIECTBO aBTOPHI MOTYT B CBOEi paboTe OpUEHTUPO-
BaThCsl Ha TNpoQecCHOHANbHBIE M3JaHus. PaBHBIM 00pa3oM ceTeBoe B3aHMMOCBSI3aHO
C BHECETEBBIM: OKKa3MOHAIBHBIC CIIOBApH MOTYT OBITH ONM(MPOBAaHBI, U HAOOOPOT,
00BbEMHBIE CETEBEIE CJIOBApU NMOTCHUIHUAJIBHO MOTYT OBITH U3J1aHbI B I1I€4YaTH.

Teneps npoaHaM3upyeM UMEIOIIUIICS MaTepHal B COOTBETCTBHH C IPHBEACHHBIMU
KPUTEPUAMH.

1. Boienstorest JiBe rpymibl PecypcoB, HA KOTOPBIX MPE/ICTABICHBI AUAIEKTHBIC CIIO-
Bapu: OOILIME CTPaHUIBI WHPOPMAIMOHHOIO XapakTepa U PEerHoHaJbHbIC MOPTAIIBI.
B uuncne o0mux cTpaHuI] OCOOHSKOM CTOUT BukwuIiemusi, rae pa3MelleH cioBapb OaH-
xunckoro ropopa. CoOCTBEHHO, 3TO €NWHCTBEHHBIN CIIOBALKAN AWAIEKTHBIA CIIOBApH,
pa3MelieHHbI B Bukunenuu, mpuueM OH NPE3eHTYET JIEKCUKY CJIOBAIIKOTO aHKJIaBHOTO
roBOpa, pacmojokeHHoro B Benrpuu. Ha o61iecioBaikom mopraie ¢ pasHoo0pa3HbIMU
¢dopymamn www.birdz.sk HaxomguTcs Takke MHTEpaKTHBHBIN babywikun crosaps. Ha
CHeLUaIM3UPOBAHHOM, HO TakXke OOIIEeCcIOBalKOM CIOBapHOM moptaie mojslovnik.sk
HAXOJUTCS JJuanekmuulil U CleH208blll Cl08apb, TIE COOpaHbl BCE CIIOBA, KOTOPHIE,
C TOYKH 3PSHHUSI COCTABUTEIICH, OIIYIIAIOTCS KaK HEIUTEPATyPHO MapKUPOBAHHBIC.

Jlanee, Mo CTeNeHH CHEIUATU3AIMK, CICAYIOT TeMAaTHUYCCKUE MOPTaNbI, MOCBSIIICH-
HBIE )KU3HU KOHKPETHOT0 Cy03THOCA. B KauecTBe NpUMEpOB YIIOMSHEM 3[1eCh CTPAHHILY
0 TOpaJbCKOM HApEYHUH C TOPAIBCKUM CIIOBapeM, OOJBIIOW PYCHHCKHUI ClIOBaph Ha
MopTajic CIOBAIIKUX PYCHHOB (IPUMEUYATEIbHO, YTO 3TO HE OOINEPYCHHCKHI pecypc,
a MIMEHHO JIOKQJIbHO-PYCHHCKHI), W [Ba CJIOBaps C IMOPTaja, IMOCBSIICHHOIO JKU3HH
BOCTOYHBIX CJIOBAKOB — COOCTBCHHO JHMAJCKTHBIA CJIOBapb, U FOMOPUCTHYCCKHIA aH-
TIIUHCKO-BOCTOYHOCIIOBAIIKHI CIIOBAaph, (PParMEHT KOTOPOTO MBI 37€Ch TIPUBOTIM:

DO YOU SPEAK ENGLISH? — Znas recovac jak toten Bus?

WHERE DO YOU LIVE? — Ta co pijes?

COME ON! — Ta idzeme na to, nie?

TOUCH ME... — Ulap me!

WHAT ARE YOU TALKING ABOUT? — Co dristas?

CAN WE HAVE A BEER, PLEASE - Ta §turime po pifku, iie?

WHERE ARE THE TOILETS, PLEASE — Idzem srac!
I LIKE POTATOES — Zerem grule.
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OTtnenbHO BeIIETUM bonsuwiou wapuwicko-crosayxui croéaps (Www.stofanak.sk), ko-
TOPBIN pa3MellleH Ha OTIEIbHON CTPAaHUIIE W MO CYTH MpPEJCTaBisieT coO0oi MacmTad-
HBII aBTOPCKUI JTIOOUTENLCKHUI MTPOEKT.

Eme onmuH mapuimickmid cioBaph pa3MENICH Ha CaiTe TYpPHCTHYECKOW (QHPMBI
www.chalupanadoline.sk, 3annmaronieiics sxckypcusimu 1o Bocrounoit Cnosakun. Kax
MUIIYT B IpeaMOyJic COCTAaBUTENH, CIOBAPh JOJDKCH CIIOCOOCTBOBATH 0OJICE YCIICITHOM
KOMMYHMKAIUU TYPUCTOB C KUTENIIMU PErHOHA, T. €. OH SBISIETCA CTPOTO aJpeCHBIM
Y OPUEHTHUPOBAHHBIM Ha «BHEIIHUN» TUIT IOJIb30BATEIS.

PernonanbHble cTpaHUIlbl, HA KOTOPBIX pPa3MEILIEHbl AMAJIEKTHBIE CIOBapH, dYalle
BCETO TPEJCTaBIIOT co0OW O(HUIMAbHBIE MOPTAJIBl TOTO WM MHOTO HACEJICHHOTO
ITyHKTA, TAE IO OOJBIICH YacTH pa3MEIIeHBI CBEICHIS aIMIHACTPATHBHOTO XapaKTepa,
CJIOBapH 37IeCh BXOJAT KaK COCTaBHAs YacTh B MCTOPHKO-KYIBTYPHBIH WH(POPMAIIHOH-
HBI O70K. Takue cioBapu pa3MeleHbl, B YaCTHOCTH, Ha cTpaHUIax cen CTaHKOBaHHI,
Mana WUna, Tepxosa, Manuneu, Cnumicke Ternuue. [IpumedatenbHo, 4To HacelleHHBIE
IIYHKTBI, HA CaliTax KOTOPBIX pa3MELIEHbl JUAIIEKTHBIE CJIOBAPH, YaIlE BCEIO HAXOISATCS
B Bocrounoit CioBakun. B kauecTBe mpumepa NMpUBEAEM 311eCh CIOBaph c. BpaHoB-
Hag-Tormel, KOTOPbI COCTOUT BCETO U3 ILIECTH CTPOK.

drisl'ak = cedidlo

dzeka = vola

findza = porcelanova $alka

makortet = kvetinac¢

garadi¢e = schody

Satovac = ponahlat’ sa
Heckonpko 0coOHSKOM B TaHHOI TpyIiie CTOUT cioBaph Ha moptaine slanskevrchy.sk,
peyb 37eCh UJIET HE O KOHKPETHOM aJIMMHHCTPATHBHOW €IMHMIIE, HO O TOPHOM IenH,
0o0BenuHSIONMEl Cpa3y HECKOIBKO HACEeNeHHBIX ITYHKTOB — aBTOPHI MO3UIIHOHHPYIOT
CBOM CJIOBaph UMEHHO KaK CJIOBaph BCETO roBopa (T. €. KaK «3eMIUTHHCKHIT»), HO He KaK
CJIOBaph TOBOPA KOHKPETHOTO Cefa.

2. Ha Gonpimx WHGOPMAIMOHHBIX MOPTAlaX JUAIEKTHBIA CIOBaph Yallle BXOIUT B py-
Opuxy Hapoownasi kynemypa, B TO BpeMsi Kak Ha JIOKAJIbHBIX CTPAHUIAX MOXET OBITH
pa3MeTka s ocumenei, a Takxe Mumepecuvie pakmel o cene.

B Buxuneann cHauana mpHBOIUTCS OOIIash XapaKTEPHCTHKAa OCTPOBHOTO CIIOBALl-
KOro ropopa B BeHrpumu, mocie 4ero aBTOpbI JAlOT OYEHb KPATKYIO XapaKTEPUCTUKY
(oHETHKHN TOBOpA, 3aTeM CIEIyeT caM CIIOBapb, B KOHIIC CTPAHWIIBI MPUBEICHBI ABE
CCBUIKH: Ha BEHT'€PCKYIO0 HayYHYIO CTaTbhIO, OCBALIEHHYIO JaHHOMY FOBOPY, U CTPaHU-
1y KYJBTYpHO-IIPOCBETUTENBCKON opranuzanuu «banxuackuil cioBankui gom». Cxon-
HBIM 00pa3oM 0(opMIICH TrOpaNbCKUH CIIOBAPh, XOTSI COOTBETCTBYIOIINE CBEACHUS U3-
JararoTcst ropaszo oosiee moapoOHO, HEeXeNnn B Bukuneany, a poHeTHIECKOE ONMCaHNUe
JialiekTa JOMOJIHEHO IPaMMATHYECKUM.

Wnaue BBOAATCA CIIOBApH HA CTPAHUIIEC CIOBAIKHX PYCHHOB M MOpTAaJe, MOCBAIICH-
HeIM Boctounoii CroBakuu. [laHHBIE pecypcHI IOCBSIICHBI aKTyalbHOW JKU3HU ATHHU-
YEeCKOM TPYNINBI U €€ TPAJULHOHHOM KYNbType, CYIIECTBEHHYIO POJb 3IECh UIPAIOT
BHU3yaJbHBIN U ayauopsaz. CioBapb, IO MBICIH aBTOPOB CTPAHHII, BXOAUT KaK OpraHHU-
YecKasl JacTh B OMMCaHUE KyIbTyphl perHoHa. Ha BocTouHOCIOBanKOM mopraie 60b-
II0€ MECTO 3aHHUMAIOT AHEKAOTHI M UIYTKH IPO BOCTOYHBIX CIOBAKOB, B T. Y. IIOATOMY
OJIH U3 ciioBapel (aHTIHICKO-BOCTOUHOCIOBAIKHI) ()aKTUUECKH MPECTaBIIseT COO0M
IOMOPECKY IPOTECTHOTO COJIEpKaHMUs, 0(OPMIICHHYIO B BUJE CIOBapsI.

ITpoTHBONOIOKHBINA MPUHITUI YCTPOICTBA HAOMIOAETCS Y CTPAHUIIBL, TJIE pa3MeleH
LIAPHUIICKUI CIIOBaph — 37ieCh €My IMOCBAIIECHA BCS CTPaHMIA KaK TaKoBas, OJHAKO Ha
CTpaHHIIE €CTh OTAeNbHas PyOpHKa, MOCBAIICHHAS MIAPUIICKOM HApOIHOW KYJIBTYpE,
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TaM COJIEP)KUTCS TEKCTOBBIA Marepuall, BKJIIOYAIOMNI B ce0s MMeCHU, CKa3Ku U KyJH-
HapHble perentbl. Ha crpanune www.mojslovnik.sk /Juanexmuuiii u cneneoguiii cio-
6apb 3aHMMAeT OTACIBHYIO PYOpHKY, MPH 3TOM HHKaKoW HH(OpPMAIMHM HCTOPHKO-
KyJIbTYPHOTO XapakTepa Ha IaHHOM IOpTajle HE NpPUBOAMTCS. babywkum crnoeaps
BOOOIIIE CIIOBApEM B YHCTOM BHJIE HE SIBJISETCS, HO MpPEJCTaBIsieT cO00H pa3BEepHYTYIO
JIICKYCCHIO, TJI€ Kbl aBTOP NPUBOAUT CBOW CIIMCOK CIIOB, KOTOPBIE OIIYIIAeT KaK
JIOKJIbHO MapKupoBaHHbIE. ClOBaph, 110 MBICIH WHAIMATOPOB 3TOH JUCKYCCHH, HOJI-
JKeH CKJIaJIbIBaThCsl U3 CyMMBI BeeX perunk. OH penpe3eHTHpYyeT He KOHKPETHBIH ro-
BOp, HO BKJIOYaeT B IIEJIOM TE€ CJIOBA, KOTOpPHIE OIIYMIAIOTCSA ITOJIB30BATEISIMU KaK
TUANIEKTHBIE, CP. XapakTepHYIO PEITuKy ¢ 3Toro dopyma: svabka, sibalky, snicel’ :D
zicel, psia kref.. viac mi nenapada, ale plno toho :D (mHe Oonvute Huue2o 6 20108y He
npUXooum, Ho MaKo20 MHO20).

Hakonen, Ha cTpaHHIle TYpUCTHYECKON OpraHM3alMy AUAJIEKTHBIM CIOBapb, KOTO-
poIit crout mo pyopukoi O nawem 2oeope, 0HOPMIIEH TaK Ke, KaKk OaHXUIACKUHA CIIo-
Bapb B Buxumnenuu. Criepsa qaercst KpaTkoe ONMcaHue (POHETHKH, TOTOM CIEAYET caM
cinoBaps. [IpuMedarensHO ABIsIETCS peaMOyia, TIe 3asBICHO, YTO MAPUIICKUI TOBOP
OTIIMYAETCs TPAMMATHIECKOW U (DOHETHIECKOW MPOCTOTOM IO CPAaBHEHHIO CO CIIOBAIl-
KHM JIUTEPATYPHBIM S3bIKOM.

JlokanpHBIE TOPTANIBI B [UIaHE IMyTel JOCTYIMA K CJIOBapIo JENATCS Ha JBE YacTH — Te,
9TO pa3MEINAIOT CI0BAPh MOJ pyOpUKanuei, OpueHTHPOBAHHOM HAa MECTHBIX MOJIb30Ba-
TeneH, U Te, 9TO apecyroT CIOBaph CKOpee MoCeTUTeNIM «u3BHe». Hampumep, c¢. Ctan-
KOBaHBI TOMa/aeT B NMEPBYIO0 KaTErOpUI0 — cIoBaph (Ha3BaHHBIN Haw crnosapw) Haxo-
IUTCSl B pyOpuke J{nis oicumenetl - cp. TaM ke MpeaniecTByromas noapyopuka Krao-
ouwe ounaiin. C. Cnumicke Terumile TOMeNaeT clioBapb B CAMOM KOHIIE MOCIE pasfe-
noB @omoeanepes, Tpaouyuu v Humepechvie paxmel - TOUHEE TOBOPSI, CTPaHUIA, HA
KOTOPOI pa3MelIeH CIOBaph — 3TO HE MOPTAJl CaMOT0 Cela, HO CBA3AaHHBIN ¢ HUM CaliT
00BETMHEHUST MECTHBIX KpaeBeioB Mbi orcusem ¢ Tennuye. CXOMHBIM 00pa30M MPe3eH-
TOBaH CJOBaph C. TepxoBa — OH pa3MeElLIEH Ha OTAENBbHOW CTpaHMLE IOJ Ha3BaHHEM
Ilanmeon cnaguvl cena, KOTOPYIO MOJAEPKUBAIOT MECTHBIE YHTY3HACThI-KpaeBeasl. Co-
Bapb ¢. Mana Wna crout non pybpukoir HMumepecnoe, Kyna BXOIAT JBa HOApasJena:
Humepecnoe 06 yposcenyax cena n Cnosaps (T. € Hnmepecnoe o peuu scumeneti cena).
Hakownen, cioBaps c. ManuHel Takke OTHOCUTCS K pyOpuke Pasznoe IpH 3TOM, B OTIIH-
YHe OT BCEX OCTAJIBHBIX JHAJEKTHBIX CIOBapel, OH MpPEACTaBIeH B BUJE NPHKPEIICH-
Horo pdf-¢aiina, c moMeToH, 4TO CHBTH HA H3JaHUE CIIOBApPS Ceifyac OTCYTCTBYIOT.

[Tonb3oBarensiM n3 Jpyrux peruoHOB ajpecyeT CBOW cioBapb calT www.slanske-
vrchy.sk, rae cnoBapp UIeT TpeThel MoApyOpuKoi B pyopuke [locmpotiku, 1odu — cp.
MIPEALIECTBYIONIHE NOAPYyOpuKH [1o mecmuvim doaunam, Hcmopus, u 3ateM - Crnogaps
3emnaunckozo Hapeuus. Ha caiite c. BpanoB-Haa-Tomeil cioBapb BXOAUT B pa3aen
Kynemypa xak 9actb noapyopukn Qonskiop u HapooHas mpaouyus.

3. I1o oObemy BbLIEISIETCS TPH OCHOBHBIE TPYIIIBI cIoBapeii: a) nopsiaka 50 cios; 6) mo-
psaaka 150-200 cnoB u B) okosio 500-600 cioB. buHapHBI NPUHIMI Yaile BBIIEPIKHU-
BaeTcsl y cijoBapeil HeOosbIIoro o0beMa M y pasrOBOPHHUKOB. Y cioBapel OOJbIIero
o0beMa JMaJeKTHBIE CJIOBA, KAaK INPAaBWJIO, CONPOBOXKAAIOTCS MUHHUMAJIbHBIMHU IIOME-
TamH. B kauecTBe mpumepa cioBapsi HEOOJIBLIOr0 pa3Mepa HPHUBEINEM 3l1eCh CIOBaph
c. TepxoBa, KOTOpBIH aBTOPbI MCXOIHO 0003HayYar0T Kak Manwiii crnoeaps. OH BbLAEp-
’aH CTPOTO 10 OMHAPHOMY MPHUHIIMITY.

He Tak MHOro CiI0B BKJIIOYaeT B ce0sl U MHTEPAKTUBHBIA babywkun ciosaps - Auc-
KyccHsl OKa3alach HEe CTOJIb IPOJOJDKUTENLHON. VIHOTIa TT0JIb30BaTEN! IPUBOIST CBOE
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TOJIKOBAaHHME CJIOBAa M NEPUOJMUECKH COMPOBOXKAAIOT TO MM HHOE CIOBO IMOMETaMU
TUIIA «TIPEIMET YTBAPHY, «PYraTeIbCTBO.

HeGopioit 00beM 1 OMHAPHBIN IPUHIMIT YCTPOHCTBA TaKXkKe UMEIOT Bocmounocio-
saykue cirosapu ¢ caiita www.vychodnare.webnode.sk, rne onn o6o3nauenst kak Cro-
eapv 1 u Cnosaps 2, a TakKe aHIIIO-BOCTOYHOCIIOBAIIKHIA CJI0OBaph, KOTOPBIHA (GakTudec-
KU SIBISICTCA HE CJIOBapeM, a pa3sTOBOPHUKOM: COOTBETCTBHS B HEM IPHUBOAATCS
modpazoBo. CioBaps Ha TypucTHYeCKOM caiite www.chalupanadoline.sk Takxxe HeBe-
JIMK 1T0 00BbEMY M NPEJICTaBISIET COO0M HEUTO CpeiHee MEX/Iy CIOBapeM M pa3rOBOPHU-
koM. CrioBa coOpaHbl B TEMaTHUECKHUE TPYIIBI, HO BHYTPH TPYII BBHICTPOCHBI B anda-
BUTHOM TIOpSIKE C TIPUBEICHUEM JINTEPAaTYPHBIX SKBUBAJICHTOB, ITOCIIE Yero 0e3 mepe-
BOJIa Ha JINTEPATYPHBIN SI3BIK NPUBOJATCS TUIIOBBIE ()pa3bl, KOTOpPbIE OYAyT Criocod-
CTBOBaTh YCHEIIHON KOMMYyHHUKanuu. Cp. XapakTepHBII NpHMEp M3 TOTO pasroBOp-
HUKA, TJIe CPEeICTBaMHU INHAJIEKTHON Pe4H MOIEIUPYETCS Pedb COBPEMEHHOTO JKUTEIS
BparucnaBsl, 0ka3aBIIErocs B PETHOHE:

Zabava / Zabava:

Ta co abo jak, $i tu sama?

Co sebe das ?

Ta ty vobec nesi naro¢na ?!

Co robis, ¢ekas ? Ta ci pomozem ?

Na, toto vipi, budzes§ povolnejsa

Idzeme sebe zatancovac ?

Tvoje iie budzem brac jak suhlas

Ja Se tam nebudzem dril’ac, Sak tam slabota, nikeho tam fet
Ja som zadana, mam priatel’a z Bratislavi a $e pravidelne stretavame na fejzbuku.

Bcero nansslii cnoBaps HacuuTheiBaeT nopsiaka 50 cios u 30 BbIpakeHUil.

CpenHuil OTHOCHTENBHO JIPYTHMX CETEBBIX IHAIEKTHBIX CJoBapeil o0beM (Topsijika
200-300 coB) BBIAEPKHUBAETCS y TPEX ClOBapei, KOTOPBIMH MBI PacloyiaraéM — 3TO
cioBapb OaHXHICKOrO ToBopa n3 Bukumenuw, cnoBapb opaBckoro c. CTaHKOBaHbI
u cioBapb crumickoro cena Crnumicke Terummne. Bece oHm ycTpoeHsl mo OnHapHOMY
OpUHIUIY, caoBapb c. Cnumicke Tennauie HECKOIBKO CI0XHEE ABYX APYTHUX — B HEM
CJIOBA CHayajla pacKIacCU(PHIIMPOBAHbI 10 TEMAaTHYECKHM TPYIIIaM, BHYTPH KOTOPBIX
YK€ BBICTPOEHHI B anaBUTHOM ropsike. Cp. GparMeHT 3TOro CloBapsi:

Odevy

Ciganky — ¢ierne sukenné kapce

cutle — skaredé Saty, alebo Saty ktoré vysli z mody
fartuch — kuchynska zastera

fusekle — hrubé ponozky
graty — obleCenie, odev

Haxonen, HanGonbImii B BEIOOPKE 00bEM MMEIOT, B YACTHOCTH, TAKHE CETEBbIC JICKCH-
Korpadmueckne Tpyabl, Kak Juanekmubiil U CieH208blil C108apb CO CIOBAPHOTO IOpPTa-
7a, a Taxoke ciuoBapu cen Ciancke Bpxu n Mana Mia — Bce OHM HACUMTHIBAIOT MOPSIIKA
600 croB. /lnaneKTHbIE HHTEPHET-CIIOBAPH OOJBIIOTO 00BEMa, 32 HCKITIOUSHIEM CIIOBa-
ps ¢. Mana Maa, OTXOZST OT CXeMBbl «IHAJIEKTHOE CIOBO / JINTEPATYPHBIA SKBUBAJICHT).
Tak, B JJuarexmnom u cienzo8om ciogape ToCie JTATEPATYPHOTO 3KBHBAJIEHTA B CKOO-
Kax MPUBOJUTCS PETHOH, B KOTOPOM BCTPEYAETCs JaHHOE ciioBO. B cnosape c. Crnancke
BpXI/I IPEANPUHUMACTCA TIONBITKA JKCIUIMKAOWW 3HAYE€HHUA CJIOB, HO JACJIACTCA OTO
HETIOCJIEZI0BAaTEIbHO: HHOT/A CIIOBO BOOOIIE OcTaeTcs 0e3 TOIKOBAHUS, HHOTA aBTOPEI
B KauecTBE WJUIIOCTPAIMM, MUHYS TOJKOBaHHE, NPHUBOIAT YCTOHYMBOE COUYECTaHHE
C KOHKPETHBIM CJIOBOM | (HJIH) IIPUMEP yIOTPEOIEeHHUS CJI0Ba B COCTaBe (Ppasbl.

4. XapakTepHOi 4epTON CETEeBBIX JMAJEKTHBIX CIOBAped SIBISETCS MX aHOHHUMHOCTb.
ABTOpBl (UKCHPYIOTCSL Halie y clioBapeil Ha IJIOOaJbHBIX MOpTallaX, HEXeTd Ha
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JoKaNbHBIX. [Ipy 3TOM MOTYT yKa3bIBaThCsS MPOUCXOXKJICHUE U TEKYIEe MECTO MPOXKHU-
BaHMS aBTOpa, HO He ero oOpas3oBaHue. Tak, 3asBICHHBIN aBTOP €CTh y I'OPaJIbCKOTO
cioBaps: 3to Kapon [Nouas, Taxke 0 HEM cooOIIAeTCs, YTO OH ITOCTOSIHHO ITPOXKUBAET
B M3paune, a porom oH u3 cena OpaBcke Becenme. ABTOPOM MIapHIICKOTO ClOBaps
o00o3HaueH HeKTo «CTaHuCIaBy, 6osiee 0 HeM HUYero He u3BecTHO. HakoHel, aBTopamu
cioBaps c. TepxoBa siBisitorcst «SH JlaypeHuuk u ero cembst — Karka, flHa u AHnHa-
Mapusi».

Jluckyccun K ClIoBapsiM TakKe 4Yallle BCTPEYaroTcsl Ha MIOOANBHBIX MopTanax (py-
CHHCKUH, IMIApUIICKUH, BOCTOYHOCIIOBAIKHE CIIOBAPH), HEKEIH HA JIOKAJIBHBIX CTpa-
Humax. VckimroueHue cocTapisoT ciaoBapb ¢. Mana Una u ciosaps c. TepxoBa. Peruiu-
K{ B 9THX JUCKYCCHAX K CJIOBapsIM OOBIYHO MPEACTABIISIOT COOOH CIIMCKH CIIOB C ITapal-
JIENBHBIMH JIUTEPAaTypPHBIMU SKBHBAJICHTaMH. MeHee YaCTOTHBI KOMMEHTAPHH 3KCIIpec-
CHUBHOTO COJIEpXaHHSA, B KOTOPBIX IIOJNB30BAaTEIM HHIIYT 00 YHOBOJIBCTBUH, IOIY-
YEHHOM B Ipolecce u3ydeHus ciaoBaps. Hampumep: «YxX Tbl, KpyTo», «MHE B TOJIOBY
HE MPHILUIO0 HUYET0 OPUTHHAIBHOT0». MHOrIa K SMOIIMOHANIBHOM cocTaBisIoIIEH 100a-
BJISIETCS. KOHKPETHAasl apryMeHTanus. Tak, Ha pPeruimKy o Henpo(ecCHoOHaIbHOCTH CIIO-
Bapsi ¥ HEOOXOJUMOCTH POBEPATH BKJIFOYEHHBIE B HETO CIIOBA I10 aKaJeMUYECKHM TOJ-
KOBBIM CJIOBApsIM, IPYTrOi MOJIB30BATENb OTBEYALT: «SI CIBIIAN 3TH CIIOBA OT CBOeH Oa-
OYILIKH 1 BEPIO €if OoJIbIIIe, YeM CIIOBAPIOY.

B oTOi CBA3M ONHM M3 INIABHBIX BOIPOCOB, KOTOPBI MOXKET BO3HUKHYTH IIpU
O3HAaKOMJICHHH C DPAaCCMOTPEHHBIMH CJIOBapsIMH — 3TO BO MHOTOM JHMCKYCCHOHHBIN
BOIIPOC O CTATyCe JIEKCEM, KOTOPBIE BKJIIOYAIOTCSA B TOT WIIM MHOH cioBapb. VX MOXHO
OBUTO OBl CYMTATh PETHOHAIM3MAMHE, €CJIM ObI X OBITOBaHME MOATBEPKAAIOCH pealib-
HBIM CETEBBIM Y3yCOM, OJHAKO €CIM IIPOBEPSTH CJIOBA M3 STHX CIOBapeil MeTomoM
CIUIONIHOW BBIOOPKH 10 MOMCKOBBIM CHCTEMaM, OKa)KETCs, YTO B OCHOBHOM OHH JINOO
BCTPEYAIOTCS B TEKCTAX CTUXOB, MECEH, JTMO0 CaMU SIBISIOTCSI 00BEKTOM JIFOOUTEIIBCKOM
JUHTBUCTUYECKOIN MHTEPIpEeTalui. A MOTOMY €CTECTBEHHO MPERNOI0KHUTE, YTO CIOBA
U BBIPRXEHMS, KOTOPbIE BKJIIOYEHBI B CETEBBIC NUAJICKTHBIC CIOBApH, HPEICTABISIOT
co00i1 cBOEro poja «CHMBOJIBI PErHOHa». VX JIOKaJIbHBIH CTAaTyC TEM CaMbIM OIIpeze-
JSeTCAd MX acCCOIMAaTUBHOW TPHBSI3aHHOCTBIO: JHOO B CHJIY BHEIIHEro oOJMKa, T. K.
OuYeHb YacTO B CETEBbIe AMAIEKTHBIC CIOBApPH MOMANAal0T 3aMMCTBOBAHUS M3 BEHIEp-
CKOTO M HEMELKOTO S3bIKOB — JMOO B CHIIY JIMYHBIX BOCIIOMHUHAHMH COCTaBHUTEINEH,
KOIJa TO WM MHOE CJIOBO ACCOLMUPYETCS C ONpEJe/IeHHBIM BOCIOMUHAHUEM, IEPCO-
Hanmuel M3 OmKailiiero okpyxeHus. B iro0om ciyuae, HeCMOTpst Ha CBOM IpHH-
LUNUAIBHO F€TEPOreHHBIN CTaTyC, JIEKCHKA U3 JIOOUTENBbCKUX CETEBBIX CIOBApEi CBs-
3aHa y NOJB30BaTeNIed C TOMOM, CEMbEH M TaK Ha3blBAEMOH «yXOJISLIEH CTapUHOI.
CeTeBble UAIEKTHBIE CIOBapH OKa3bIBAIOTCS UPE3BBIUANHO MHTEPECHBIM (EHOMEHOM
T. H. «HauBHOH JIMHTBUCTHUKHW», MOCKOJBKY OTPaXKalOT IMPEACTaBJICHUs Hemnpodeccuo-
HaJIbHBIX COCTABHUTENIEH O JICKCHIECKOHN cIieln(UKE CBOETO JIOKAIbHOTO HIHOMA.
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2 ICTOMHMKH TIPEICTABIAIOT CO0O HENPO(ECCUOHANLHBIE [UAIEKTHBIE UHTEPHET-CIOBAPH M pa3-
TOBOPHHUKU 00BeMOM OT 5 10 600 0B / BBIpa)KEeHHIl, pa3MEIIeHHbIE 10 YKAa3aHHBIM ajipecaM H HMEeB-
IIKECs B HAIIEM PACIIOPSDKEHHN HAa MOMEHT HamucaHus cTathi. CIIHCOK HE SBIISECTCS 3aKPBHITHIM M MOXET
OBITh PACIIMPEH 3@ CUET HOBBIX CIIOBApeH I0JOOHOTO THIA.
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MOJEJIb PABBUTUSA CUHTAKCUUYECKON CTPYKTYVYPhI
B PABOTAX A.A. IOTEBHHU

The development of syntactic patterns in the works of Potebnja

Abstract: The paper deals with the development of syntactic patterns in the works of
Aleksandr Afanas’evi¢ Potebnja. He examined syntactic structure in connection with
the development of human thinking. In his opinion, syntactic structure is complicated,
expressing the dependency relationships between the words in a sentence.

Keywords: development of syntactic structure, complex sentence, Potebnja

Nwms Anexcannpa AdanacseBuda [loteOru (1835-1891) — rmy00oKOTr0o ¥ OpUTHHATEHOTO
JUHTBUCTA-PIIIOCO(a - U3BECTHO KaXIOMY (HIIONOTY, HO CMENble W CBOCOOpa3HBIC
UJEU 3TOTO YYEHOTO, T€ IyTH, KOTOPBIMH OH TPHUXOIWI K IIHPOKHM TEOPETHYECKUM
0000LICHUSIM TIpH aHaian3€ OOTaToro S3BIKOBOTO MaTephalia, M3BECTHBI HEMHOTHM.
Ecmu cripocuts cTyneHTa-dumonora o ToM, 4TO HOBOro BHec B HayKy XIX Beka Ilore6-
HS, B JIy4lIeM Cllydae YCIHBIIIHIIL B OTBET, YTO A.A. [ToTeGHs — G0MBIION MOKIOHHUK
Buierensma ¢on ['ymOonbaTa U MepBbIid IEPEBOAYNK Ha PYCCKUHN SI3BIK 3HAMEHHUTOMN
paboThl HEMEIKOI'0 yYeHOTO, a 3HAYMT, NPOIOBETHUK TI'yMOOJbITHAHCTBA B Poccun.
Wnu pacckaxyt o ToM, uto IToTeOHS — mpencTaBUTENb «IICUXOJIOIMYECKOro Hamlpas-
JCHUs)» B SI3BIKO3HAHHHM, TTOTOMY YTO SI3BIK OH paccMaTpuBal Kak (opMy M crocod
YeJI0OBEYECKOTO MBIIUIEHNUS, a IepBOii ero paboToi OBIJI0 COYMHEHHE MO XapaKTEPHBIM
Ha3BaHHEeM «MBbIcab U s3bIk» (1862). Jlaxke ecnu KTO-TO CMOXET Ha3BaTh HEKOTOPHIE
KOHKpPETHBIC WJEH, BBIABHHYTHIC B HcciefoBaHMAX [loTeGHM (daiie BCero MpUIIOMH-
HAalOT y4YeHHE O «BHYTpEHHEH Qopme» cjoBa WIM O ABYX THUIAX CHHTAKCHYECKHX
CTPYKTYD, BbIACIEHHbIX [loTeOHel — mapaTakcuce M TMIIOTAKCHCE), TO OOBSICHUTH 3TH
UJeu ¢ TOYKM 3pEHMs LENbHOM M HENPOTUBOPEUMBOM TEOpPUH, IIPEICTaBICHHOHN B pa-
6otax [loTeOHM, MHKOPIOPUPOBATH 3TH YAaCTHBIE HJIEM B TMTaHTCKYIO 0 Maclraldy
KapTHUHY Pa3BUTHS YEJIOBEYECKOr'O sI3bIKa, JUII MHOTHX OKA)KETCS HETIOCHIIBHON 3aja-
yeil. UeM 0oOBsICHsIETCSl Takas OCOOCHHAas «3aKpBITOCTb» TeKcToB [loTeOHM 1yuist cOB-
peMeHHBIX uuTaTeneil? Kaxkercs, CIIOKHOCTh 3aKJIIOYAETCs B TOM, YTO, BO-NEPBBIX,
IToTeGHS cTOMT OCOOHSIKOM cpenau JHHTBUCTOB XIX Beka, €ro TBOPUYECTBO TPYIHO
OJHO3HA4YHO BIUCATh B TO WM MHOE HANpaBJICHHE HAYKH O sI3bIKe. BO-BTOPBIX, UUTATh
pabots! [ToTeOHN TPYAHO M3-32 CBOCOOPA3HOTO CTHIISI — OOMIIME IPUMEPOB M HE BCET/a
YeTkas M JIAKOHHYHas (OpMysIMpOBKAa BBIBOAOB, NMPAKTHYECKH ITOJHOE OTCYTCTBHE
ONpeNeNeHN HaydHBIX MOHATUI, HEJOCTAaTOYHOE MCIIOIb30BAHUE TEPMUHOIOTUU
U T. 1. B ciiry Ha3BaHHBIX IPUYUH NpoYTEeHHE TeKCTOB [loTeOHM TpedyeT BHHUMATEb-
HOTO WH3Y4YCHHUs NPUMEPOB, OOXYyMBIBAaHHS THUIIOTE3 W BBIBOJOB, YWTATENb IOJDKEH
MOTPATUTh HEMAJIO BPEMEHH, YTOOBI IIepe]] HUM OTKPBIICS MHUP CTAaHOBIICHUS, Pa3BUTHS
¥ (DYHKIIMOHNPOBAHUS SA3BIKA B PYCIIE YEIOBEYECKOT0 MBIIIICHUSI, IPeAIoKeHHbIH [1o-
TeOHEH.

JlelCTBUTENBHO, MOYKHO B HEKOTOPOM CMBICIIE TOBOPHTh O HAyYHOM OAWHOYECTBE
A.A. TlotebHn, moToMy 4YTO cdepa ero JIUHTBUCTHUECKUX HHTEPECOB ObLIa OYEHD
Jlajieka OT MarucTpajibHOM JMHUM Pa3BUTHs Hayku XIX Beka — KOMIIApaTUBUCTHKHU.
TopxecTBO METOMOJIOTHH CPaBHUTEIBHO-UCTOPHIECKOTO S3bIKO3HAHUS BBIIBHHYIO Ha
NepeAHni IUIaH u3ydeHHe (OPMAIBHBIX COOTBETCTBHH MEXIY POACTBEHHBIMH
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SI3BIKAMU, YTO CBEJIO BCE MHOTOUYHUCIICHHBIC IMHTBUCTHUCCKIE UCCIICAOBAHMS K aHATIH3Y
¢oneTnkn M MOp(OJOTUM POJICTBEHHBIX S3BIKOB. Bblmaromuecs pe3ysbTaThl ObUIH
MOJyYEHBI B 001acTH (POHETHKH — ITOYTH BCE SI3BIKOBBIC 3aKOHBI, TO €CTh 3aKOHBI pa3BHU-
THS s13BIKa, OTKPHITEIE B XIX Beke — 3T0 3ByKOBHIC (Win (poHETHUecKne) 3aKoHBL. Hu
CHUHTaKCHUC, HH TeM Ooliee CeMaHTHKa MOYTH HE pa3padaThIBaNCh B PaMKaxX CPaBHU-
TEJILHO-UCTOPUUECKOTO A3bIKO3HAHMA!, BEIb OHM ONMMPAIOTCS Ha OOLIME s BCeX
SI3BIKOB TIPUHITUITEI BepOai3aliy YeIOBEYSCKOTO MBIIUICHHUS, MEXaHU3MbI BOILIOIIE-
HUS MBICJIA B SI3BIKOBBIX CTPYKTYpaX, MOATOMY HE MOTYT OBITh HaIe)KHOW 0a30il mist
JIOKa3aTeNbCTBA SI3HIKOBOTO POJICTBA U PEKOHCTPYKIIUH MPAsI3bIKA.

OpHako He CIyJaifHO MIMEHHO CHHTAKCHUC U CEMaHTHKA OKa3aJIHCh B IICHTPE BHUMa-
HUSA A.A. [ToTeOHH, KOTOPBIA CTPEMUIICS TIOKa3aTh M TOKAa3aTh TECHYIO CBS3b YeJOBE-
YECKOTO MBIIUIEHHS C S36IKOM. MOXHO MPOBO3TIIANIATE ONM30CTh (M JaXke TOMKIECTBO)
S3bIKa M MBIIIJICHNS, HO JI0Ka3aTh ATO IOJOXXEHHE, ONMHPAasCh Ha S3BIKOBBIC (DaKTHI,
oueHp HerrpocTo. Kymup ITote6HN — B. hor ['yMOG0nbaT — ONHMCHIBAM S3BIKOBEIE CTPYK-
TYypBl 3K30THYECKUX S3BIKOB, CTApascCh IOKa3aTh, KaK B JTHUX S3BIKAX OTPAXKAETCS
HETPUBBIYHAS TSI €BpONeHIeB «KapTuHa Mupay. [loTe6HS He mpuberan K peaKuM
SI3BIKaM, COCPEIOTOUYMBINNCH Ha aHAM3€ MaTepHana PyCCKOTO M HEKOTOPBIX APYTHX
CIIaBSHCKUX SI3BIKOB (0OCOOEHHO YacTO OH IMpPHBJIEKaJl MaTephasl YKPaWHCKOTO SI3BIKA),
a TakKe JAPYTHX MHIOEBPONEHCKUX SI3BIKOB — Ipedeckoro u caHckputa. OgHaKo Kap-
THHY IIOCTEIOBATEIIEHOTO Pa3BUTHS CHHTaKCHYeCKHX CTpyKTyp IlorebHA co3man
HMMEHHO Ha MaTepHale CIaBIHCKUX S3bIKOB, a JAHHBIE IPYTUX S3bIKOB ITPHUBJIEKA JIIIIb
JUISl IOATBEPXKJICHNs CBOeH rumoresbl. [loTeOHs cTpemMuIics, onupasichk Ha caMble poc-
ThI€ NPHUMEPHI, BBIIBUTH 3aKOHBI PA3BUTHUS YEIOBEYECKOTO MBIIUICHHUS, OTPa)KCHHBIE
B SI3BIKOBBIX CTPYKTypax CJIaBSHCKHX SI3BIKOB.

BaxneitnM TeopernueckuM mosioxkenueM 11oTeOHu, mpeaonpeneauBIIMM Halpas-
JICHHE €ro HCCIeIOBaHUI, SBUJIACh TOIBITKA paccMaTpHBaTh S3bIK B TECHOM CBSA3U
C MICUXOJIOTHEH roBopsIIMX rojed. OCHOBHAS (DYHKIMS SI3BIKOBBIX CTPYKTYpP — BOILIO-
math, (opMann30BaTh, OTPAXKaTh MBICIH, IMOIMH, YyBCTBA JIIOACH, MMO3TOMY OOBsC-
HHUTH S3BIKOBBIE (DOPMBI MOXKHO JIMIIb YYHTHIBAs 3aKOHOMEPHOCTH YeJIOBEUECKOTO
MbllUieHus. [ 1aBHas S3bIKOBasi €AMHULIA, KOTOPasi OTPaXKaeT MBICJIUA U UyBCTBA — 3TO HE
3BYK, HE MOpJeMa U Jaxke He CIOBO, a MPEUIOKEHHEe — MUHUMAJBHBIN OTPE30K IEIb-
HOW M CBsA3HOM peun. [loaToMy rnaBHas 3afada CHHTAKCHYECKOIO HCCIEIOBAHUSA, IO
[TorebHe, — 00BsACHEHNE IPOUCXOXKICHUS M PA3BUTHSA (YCIOKHEHHUS) TIPEIOKEHUS.

SI3BIK TIOCTOSIHHO MEHSETCS, TOACTPaWBasCh IMOJ TEUCHHE YEIIOBEYECKON MBICIIH,
B SI3BIKE HET HUYETO 3aCTHIBIIETO, MEPTBOTO. SI3BIK — SHEPTHUs, BOILIOIIAIOIIAS B Me-
HSIOMHAXCS (TIOCTOSHHO BO3HUKAIOIMINX W PACIIaJaroIIuXcsl) S3BIKOBEIX (hOpMax BedHOE
nBukenre MbIcinZ, TToTeOHA KaK HCTOPHUK S3bIKA IIBITAJICS IOHATH, KAKOBBI IyTH
pa3BUTHA S3bIKA, B YEM IPHUYMHA S3BIKOBBIX M3MeHeHHi. B HacnenctBo ot XIX Beka
y4EHOMY IOCTAJICS B3IV HA OJHOHAINpPABJEHHOE (BEKTOPHOE) pa3BuTHe s3bikas. ITo

! Peub He UIET O JIEKCHKE, TO €CTh O CIIMCKAaX CIIOB, 0OJIEE MM MEHEE TOKIECTBEHHBIX B POJICTBEH-
HBIX fA3bIKaX. Takue CIUCKH, KOHEYHO, COCTABIIUIUCH €IIE J0 BOSHHUKHOBEHHUS CPaBHUTEIBLHO-UCTOPU-
YECKOIo S3bIKO3HAHUS M SIBJISUINCH HAJEXKHBIM JJOKa3aTeJIbCTBOM S3BIKOBOIO pojcTBa. Peub muer o ce-
MaHTHKE B ITHPOKOM CMBICTIE CI0BA — O BBIPAKEHHM B A3bIKAaX T€X MM MHBIX 3HAYCHHH (JIEKCHYECKHX
U IPaMMAaTHYECKHX), O IPUHIMIIAX HOMHUHAIMH, O Tpomnax (MeTadope, MCTOHHUMHH | Ap.) U UX QYHKIUAX
B SI3BIKE M T. II.

2 Unes TloTeOHM O BEYHOM JBHIKCHUHU S3bIKA, KOTOPBIHA YBJIEKAET 32 COOOH YENOBEUECKYIO MBICID,
obcyxnanace Ha jgekuuu M.B. ITaHoBa B 1992 rony B MOCKOBCKOM IeIarorndeckoM MHCTHTYTE. ABTOP
¢ 6;aroapHOCTBIO BCIIOMHMHACT Kypc JeKkuuid Muxamma Buxroposuda IlanoBa «lcTopus nuHrBHCTH-
YECKUX YYCHHIT», Ty yOUBUTEIBHYI0 aTMOC(Epy HAydHOTO TBOPYECTBA, KOTOPYIO TaK YMEJIO CO3JaBall
JIEKTOD, yBJIEKasl CITyIIaTeNel HAeIMH YUEHBIX, CO3JaBaBIINX HAyKy O S3BIKE.

3Eme A. llneiixep roBopui 0 TOM, YTO A3BIKM MHUpPA MPOXOMST ONPEACIECHHBIE CTaAMH (CTYIEHN)
Pa3BUTHSA A3BIKOBOH CTPYKTYPBI — OT IPOCTOM (YOPMBI K CIIOXKHOM.
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MHeHnto [ToTeOHu, TepBOHaYaIbHO MPOCTHIE (TTIOCKUE, «0e3 ePCIeKTUBbDY) CHHTAKCH-
YECKHE CTPYKTYpPBI YCIOXKHAIOTCS, MIPUUEM XapaKTep 3TOr0 YCIOXKHEHHs OAMHAKOBBII
BO BCEX f3BIKaX, a BOT (hopMalIbHOE BRIPAKECHHE MOXKET OBITH pa3HbIM. [loTeOHs cunTta-
eT S3BIK «OopyaueM ycioxxHeHUs Mbicau» (Potebnja/Ilote6ns 1874a:42), Bens Oomee
CIIO)KHBIC CHHTaKCHYECKHE (POPMEI MO3BOIIOT Ooiee MU PEpeHIMPOBAHHO U TOYHO
c(OpMYITHPOBATH MBICTIH.

B pamkax mpemmaraemoli paboThl paccMOTpuM TmpemioxeHHylo A.A. IloreOHei
MOJICNTb Pa3BUTHA CHHTAaKCHUYECKUX CTPYKTYP B KOHTEKCTE MU3MEHEHHUS (M YCIOKHEHUS)
MIPOIIECCOB YEIOBEUECKOTO MBIIUICHUS. DTOT MPOIecC MpeoOpa3oBaHUs CHHTAKCHIEC-
KHX CTPYKTYp IIPOTEKAeT OT MapaTakCuca K THIIOTAaKCHUCY.

ITaparakcuc OCHOBaH Ha COYMHUTEIBHON CBSI3U, CTPYKTypa IapaTrakcuca — 3TO
MOCTIeIOBAaTETIbHOE COCAMHEHHE HIIEMEHTOB OZHOTO ypoBHS. IloTeOHA cumTaeT Takyro
CTPYKTYpY ApeBHeii1Iel, ncxonHoi. JleficTBUTENBHO, ¢ TOUKH 3peHusi popMbl U BbIpa-
’KaeMbIX OTHOIICHUH MMapaTakCchC MPeACTaBIseT Co00H camMmoe MpocToe 0Opa3oBaHue.

ITapaTaxkcuc xapakTepu3yeT KaKk CHHTarMbl, BXOJSIIHE B COCTaB MPOCTOTO MPEAJo-
JKEHUSI, TaK M OoJiee CII0KHBbIE CHHTAaKCHYEeCKHUe KOHCTpYKIMHU. Hanprumep, ogHOpoaHbIE
YWICHBI MPCITIOXKEHNA U NPOCTBIC MPEIIIOKCHUAA, 06’I)CJII/IHGHHBIC B CJIIOKHOCOYUHCH-
HO€ — 3TO €JUHUILbI, COCIVHEHHbIE COYMHUTEIBHOU CBA3BIO. JlanmpHeliliee pa3BUTHE
MOA0OHON MPOCTOH KOHCTPYKLUH — CTPYKTYPBI ITUIOCKOH, 63 mepcreKkTuBsl, [loTeOns
BUJUT B TIOMBITKE CO3JaTh CTPYKTYpPY Oojiee CIO0XKHYIO, BBINYKIYIO, Oojiee ya0OHYIO
JUIS BBIPa)KE€HUsI BO3HUKAIOIUX MEXIY CIOBAMHU OTHOIIEHUI — TUIIOTaKCHC.

[TocTenenHo 1o Mepe YCIOXXHEHHsI MBICIUTEIBHBIX ONEpaluii BO3HHKaeT HeoO0Xo-
JIUMOCTh MX BepOan3allii — BOIUIOIICHUS B SI3BIKOBBIX (popmax. Kak ciencrsue ycio-
JKHEHHMsI KOMMYHHKAIIUM BO3SHUKAIOT KOHCTPYKIMH, BEIpaXkarouye Oosee CI0XHBIE OT-
HOILIEHUSI MEKIY KOMIIOHEHTaMH — 3aBUCUMOCTb OJHOTO WIEHa CHHTarMbl OT JIPYTOro.
[Mpunnun ycrpoiicTBa 3ToH OoJiee CIOXHOW, IIyOOKOW, oOnamaromieil nmepcneKTuBON
mozenu [1oTeOHs1 Ha3bIBaeT THIOTAKCHUCOM.

Takxum o6pa3om, [ToTeOHS mpemaraeT CIeIyIONIyI0 MOAETh Pa3BUTHS CHHTAKCHCA —
0T IpaTakcuca K TUIOTakcucy. Takue OTHOLIEHMs BO3MOXKHBI KaK BHYTPH IPOCTOrO
MPENTIOKEHUS MEKIY WIEHAMH NMPEAJIOKEHUS, TAK U BHYTPH CII0KHOT'O IPEIOKEHHUS.

1. Ilpocroe mpeamoxkerne. B cocraBe mpocTOro MPeUIOKEHUST MOTYT OBITH OITHO-
POZHBIE WIEHBl NPEIJIOKEHUS, BBIPAKEHHBIC, HANpPUMEpP, CYILIECTBUTEIbHBIMHU, NPHU-
JaraTeNbHBIMA W JPYTUMH 4YacTAMH pedd. [loTeOHS MomryckaeT B OPEBHUX S3BIKaxX
HECWICHEHHOE NMs, KOTOPOEe codeTaeT B ce0e (GyHKINH U CYIIECTBUTEIHHOTO, U TIPHIIa-
TaTeNIbHOTO: Yyapb-koaokon. HecMOTpss Ha To, 9TO 00a diIeHa KOMITO3UTa BHIPAKEHBI
CYILLIECTBUTENIBHBIMY, OJUH U3 HUX XapaKTepU3yeT APYrol, YKa3blBaeT HA €ro MpU3HaK,
TO €CTh BEICTYIIAeT KaK aTpuoOyT.

CTpyKkTypa, OCHOBaHHas Ha IapaTakCHCe, MOXXET IIOCTCIICHHO IIepecTpanBaThCs
B CTOPOHY IEMOHCTPALMN HepapXiH KOMIIOHEHTOB: HYXXHO CIEIHAIBHBIMU (hOpMaiIb-
HBIMM CPEICTBaMU II0KAa3aTh TJIaBHBIM WIEH CTPYKTYPBI U 3aBUCUMBINA. Torna BO3HUKAET
MOTPeOHOCTH (HOPMATTFHOTO BBIPAKEHHUS 3aBHCHMOCTH OJHOTO UMEHH OT Apyroro. Jlis
3TON neim HH}IO@BpOHeﬁCKHe A3BIKA UCIIOJIB3YIOT pO}IHTeHBHBIﬁ MagacK CymEeCTBUTECIIb-
HOTO WIH (TT03Ke) — UM IPUIIaraTesIbHOe: XBOCT JIMCbI — XBOCT JUCUIL.

PonuTenpHBIN Magex CTOUT OCOOHAKOM B MaIeKHOW CHCTEME MMEHHO MOTOMY, YTO
€CJIM BCe ApYyTHe MaJeKy N3HAYAIbHO MCIIONB30BAIUCH AT O(POPMIICHUS UMEHH, 3aBU-
CHUMOTrO OT TJIaronia, TO JpeBHEHmas (YHKIHS POAUTEIBHOTO Majiea B HHIOEBPO-
NEUCKUX SI3BIKAX — O(bOpMJ'IS{TB 3aBUCHUMOCTh UMCHHU OT UMCHHU.

Takue OTHOWIEHUS SI3BIKK MOTYT BBIPaXAaTh HE TOJBKO NaJeKHBIMU (opMaMu
CYIIECTBUTENBHBIX, HO M IPYIUMH (opMalbHBIMU criocobamu. Hampumep, ciyxeOHBIM
cnoBoM — mpeutorom: the tail of the fox. Mnu nopsaxom cios: the flower garden — the
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garden flower. nu m3aderHOi KOHCTpyKIMeH B apaOCKOM, IMEPCHUACKOM M TIOPKCKUX
s3pIkax. Hampumep, B Kka3zaXxckoM si3blke B m3adeTHOil KoHCcTpykumu — Kasakcran
pecnyOnmKacs:, TIe -cbl — MoKa3arelb u3adera, KOTOpI MapKHpYeT INIaBHOE CJIOBO,
yKa3bIBas, YTO IPH 3TOM IJIAaBHOM CJIOBE MMeeTcsl 3aBUcCHMoe — Kaszakcman, TO €CTh
pecnybnuxa (kaxas?) Kasaxcman. Vinu Vicnanust Kpllll TWINTKAcy! — naumka (kakan?) uz
Hcnanuu. B nHI0EBpONEHCKNX SA3BIKAX POJAMTENBHBIA MMafeX MapKHpYyeT He IJIaBHOE
coBO (Kak B m3aeTHOH KOHCTPYKIWH), a 3aBUCHMOE — OpaT OTIg WM oTel] OpaTta.
[TocTeneHHO KOHCTPYKIHS C 3aBUCHMBIM CIIOBOM B ()OpPME POAUTEIHHOTO IazeXka BbI-
TECHAETCS] KOHCTPYKIUEH C MPEUIOroM. DTO XOPOLIO BUAHO HA NMPUMEPE aHTIHHCKOTO
SI3BIKA, T CTapBId TEHETHUB 3aMEHSETCS MPEATIOKHON KOHCTpyKmel: my father s hat >
the hat of my father.

B »THX mpeoOpa3zoBaHMAX CHHTAaKCHYECKUX CTPYKTyp [loTeOHS BHOen oTpaskeHne
6oJee CIIOYKHBIX 3HAYEHUH, KOTOPBIE JOJDKEH OBLT BRIPAXKaTh S3bIK.

YcnoxHEHHE CTPYKTYpBI, Ooyiee 4YETKOE BBICTPAaMBAHUE 3aBUCHMOCTH, HEPApXUH
koMItoHeHTOB [ToTeOHsI Buzen B 3aMeHE MOBTOPSIOMINXCS TMAJEKHBIX OKOHYAaHUN KOC-
BEHHOTO TMaJie)ka Pa3HBIMHM TaJeXHbIMU (uiekcusmu. Hanpumep, cp. «pacTontaHbl
CIIOHAMY HOTamMuy MOCTETIEHHO 3aMEHIIIOCH Ha «PacTONTAHBI HOTAMU CIOHO8». Pa3zHble
Ma/Ie)KHbIE OKOHYAHUS O(QOPMIIIIOT YETKYIO 3aBHCHMOCTH OJHOTO CYIIECTBHTEIBHOTO
OT JIPYroro: Hozamu (Ybumu? Kaxumu?) cioHos.

2. Co>kHOE TIpEIIOKEeHHE Pa3BUBAETCs MO Moxoxed mojenu. OmHAKO ABYKYIIEH
CWJION M3MEHEHHUs CIIOKHOW CHHTaKCHYeCKOW CTPYKTypsl IloTeOHS cumTan u3MeHeHHe
CTETIEHU NPEeTUKATUBHOCTH PA3HBIX YaCTEH CI0XKHOTO MPEIOKEHHUS.

A.A.TlorebHa cumTaeT NPEAUKATUBHOCTH IJIABHBIM M HEOOXOIMMBIM INPHU3HAKOM
MPEUIOKEHUST — 3TO TO CBOMCTBO, KOTOPOE «OXKUBIISIET» MEPTBYIO SA3BIKOBYIO CTPYK-
Typy, Henas npeaiokeHue (OopMoH BOIUIOLICHHUS W Pa3BUTHS MBICIM W €IMHULIEH
KOMMYyHHKanuu. [IperukaTuBHOCTS coCcpeoToYeHa B Ti1arojie, ogHako IlotebHs yka3bl-
BaeT Ha 4YacTH pedd (M Leible KOHCTPYKIMH), KOTOPbIe TOXE MOTYyT 00JIafiaTh Mpean-
KaTHUBHOCTBHIO B OOJIbIIEH MM MEHBILCH CTENECHH.

HpGZ[I/IKaTI/IBHOCTI: B Ppa3IMUHBIX CTCHNEHAX pacnpoCTpaHE€HA IO BCEMY NPEMIOKEHUIO U IPUCYITA

BCSIKOM 4acTH peyd. [...] CriocoObl COeIMHEHNUS CIIOB B IPEIJIOKEHUH — COTJIACOBAaHUE PA3HbBIX BUIOB

W yHIpaBJICHUC — MNPEACTABIIAIOT coboit Pa3sINYIHbIC HU3NINE CTEIICHU NMPEAUKATUBHOCTH. Pa3Hoo6pa3-

HbIC UIMEHHBIC U TJIar0JIbHO-MMEHHbIE (POPMBI TAK)KE TPOSIBISIIOT Pa3IHYHbIC CTEIICHH CIIOCOOHOCTH K
npeaukaTuBHOCTH (Sokolov/CokonoB 1903:11).

IIpeaukaTHBHOCTH, KaK U BCE SI3BIKOBBIC KATETOPUH, IMOJBEPIKEHA MOCTOSHHOMY H3Me-
HEHHUIO, CTaHOBJICHHIO, MTOTOMY Pa3BUTHE M YCIOXHEHHE MPEAJIOKEHHS MOXKHO pac-
CMaTpHUBAaTh KaK IMPOIECC OCIA0ICHHS WIH YCUICHUS MPESIUKATUBHOCTH TEX M HHBIX
CHUHTaKCHYECKUX CTPYKTYP.

[TepBOHaYaIbHO MBICIH BOILIOLIANACH B MPOCTYIO CTPYKTYPY — IOCIENOBaTEIbHOE
COCJIMHEHHE MPOCTHIX MPEJIOKCHHUN B CII0KHOE 0€3 BBICTPAUBAHUS UepapXuu (TJIaBHOS
— 3aBUcHMOE). Bce mpocThie MpeIosKeHs B COCTaBE TAKOTO OObCAMHEHUS OBUTH paB-
HOIIPAaBHBIMHU; MPEIUKATHBHOCTh, BBIPAKCHHAS CIPAraeMbIMU ()OPMaMH TJIarojia, pas-
HOMEpHO ObUIa paclpeselieHa MEXJy YacTSIMH CJIOKHOCOYMHEHHOTO IPEIJIONKEHHS:
«TpaBka 3eJeHeeT, COTHBIIIKO OJIECTHT, JIACTOYKA C BECHOKO B CCHH K HAM JICTUTY.

O takoii ctpykType [1oTeOHs numier:

[TepBOHaYaTEHO TPOCTHIE MPEIOKEHUS CISAYIOT APYT 3a APYrOM TakK, 4TO (JOpMaIbHBIE OTHOIICHHS

MEX/1y HUIMH BOBCE HE CO3HAIOTCSI M He 0003HAYaoTCsI. Psi/ibl MX MO00HBI PUCYHKY €3 MepCIeKTUBEI
(Potebnja/TloTe6ns 1874a:157).

3arteM, o MHeHHIO [loTeOHU, 0 Mepe Pa3BUTHS YEIOBEUECKOIO MBIIUICHUS U YCIIOXK-
HEHUS! CHHTAKCHYECKHX CTPYKTYp Kak BepOaJbHOTO BOIUIOLIEHHS STOTO MBIIUICHUS,
BO3HHKAET MOTPEOHOCTH BBICTPOUTH HEPAPXHUIO — BBIACIUTH IJIABHOE MPEATIONKCHUE
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W 3aBUCHMOE. B TTaBHOM TpeUIo’KeHUH NPEANKATUBHOCTD, KaK MPaBUIIO, BEIpaKacTCs
IJIarojioM, a CHHTaKCHYecKas CTPYKTypa, KOTopas MPHUHHMAeT CTAaTyC «3aBUCHMOW»,
JIOJDKHA OTIIMYATHCS (POPMATIBHBIME ITOKA3aTEISIME OT TJIaBHOTO TPEIIOKEHUS — S3BIKA
BEIpa0aTHIBAIOT pa3HbIe (POpMaTbHBIE MEXaHU3MBI BEIPAKEHHUS STONH 3aBUCHMOCTH.

CornacHo [ToTeOHe, HHIOCBpOTICHCKUE S3BIKH U OGOPMIICHHUS CKa3yeMOTo B 3aBH-
CHUMOH 9acTH MPEITIOKEHHS — TOW, KOTOpasi CO BpeMEHEM NPEBPATHTCS B IIPUAATOIHOE
MPEUIOKEHNEe, MCIIONB3YIOT YacTH pedd ¢ OCIabJICHHOW NMPEeIuKaTHBHOCTBIO — IPH-
gacThsl U HHOUHUTUB. ECIIN B TITaBHOM IPEUTOKEHUH TTOJIeKAIIee BRIPaKEHO HMEHH-
TENBHBIM TAJEKOM, a CKa3yeMoe — TJIarojoM, TO B 3aBHCHMOM 4YacTH, KOTOpas Bce
0osbie cTapaeTcst 000COOUTHCS OT IVIABHOM, CKA3yeMOe TOJIKHO OBITh BBIPAXKCHO IJia-
TOJBHO-UMEHHOH (OPMOI: IpHYacTHeM WM HHOUHUTHBOM, a TOoJUIexariee — popMoit
KOCBEHHOTO TTa/IeXa.

CoBpeMeHHbIE WHIOEBPOIECHCKHE SI3bIKH HUCIIOJIB3YIOT sl O(OPMIICHHS TPHUIATOY-
HBIX TIPEIIOKEHNN MOAYMHHUTENBHBIE COIO3BI M COIO3HBIE CiioBa: «Ko020a COIHBIIIKO
3a0JIECTHT U TPaBKa 3a3€JIEHEET, JTACTOUKA ITPUIETHT.

HIO6OH]:ITHO, 4YTO U B I'NIaBHOM NPEAJIOKCHUN, U B 3aBUCUMOM IPCAUKATUBHOCTD BbI-
pakaercst TaaroybHON popmoii. OgHAKO B APEBHUX S3BIKAX CIOKHBIE CHHTAKCHYECKHE
KOHCTPYKIIUH CTPOWJINCH HHa4ye. B IpeBHUX sA3bIKaX eIle He ObUIO TaKoro KOJUYECTBa
CHeLUaIbHBIX CIY)KEOHBIX CJIOB, BBIPAKAIOUIMX 3aBHCHMOCTbH OT IJIABHOTO IPEIJIOXKe-
HUSI IPUIATOYHBIX pa3Horo Tuna. CTaHOBJIEHHE CHCTEMBI COI030B (M IPEIJIOrOB) — IJIH-
TEJIbHBIN IIpoliecc:

Hyxna mpojgomkutensHas paboTa MBICIH IJIsI TOTO, YTOOBI OCBOOOAWTH BEIIECTBEHHBIC CIIOBA OT

BCSIKOTO BEILECTBEHHOIO COJEp)KaHHS M OOpaTHTh MX B OCCHPHMECHBIC BBIPAKECHHS OTHOIICHUI
(Potebnja/TloTeOns 1874a:77).

[Toka s3bIKk He BHIPabOTad CHCTEMbl MHOTOYHMCIICHHBIX COKO30B M IIPEUIOrOB, HEOO-
XOAMMBI ObLTH pyrue (POpManbHbIE CIOCOOB! BBIPAKEHHS 3aBUCHMON CHHTaKCHYECKOH
CTPYKTYPBI.

AKTHBHOE HCIOJIb30BaHUE JPEBHUMH S3BIKAMH KOHCTPYKLHUN C HPUYACTHIMH,
WH(QUHUTHBAMH, CYIIMHAMHU M JIp. OOYCIOBIEHO TEM, YTO ATH (POPMBI OBUTH CPEICTBOM
BBIP@KEHHSI NMPEIUKATUBHOCTU (CKa3yeMoro) B MOIYNPEAUKATHBHBIX (TO €CTh 3aBUCH-
MBIX OT IJIAaBHOH 4acTH NpeUIokKEeHUs) 000poTax.

B cocraBe camocrostensHbIX 000poTOB IToTeOHS paccmarpuBaeT NMpUYAcTUS Kak
CKa3yeMble:

B npeBHeM s3bIke yrnoTpeOieHHe MpUYacThsi, GOpMbI MPOMEKYTOUHOH MEKLY MMEHEM B TECHOM
CMBICJIC U IIaroJIoM, ObII0 ropaso obmupHee, yeM B HoBoM (Potebnja/Ilore6ns 2010:4).

KoHCTpykIMu ¢ TpUYACTHSIMH ITOCTENCHHO TEpsUId aTPHOYTHBHOCTh M YCHUIIMBAJH
MPEINKATUBHOCTD, IPEBPAIIAsCh B CAMOCTOATEIbHBIE 000pOThI. [10100HBIE 000POTHI —
CaMOCTOSITEIIFHBIC — UMEITUCh BO BCEX NPEBHUX WHIOCBPOIICHCKUX S3BIKAX: OamenbHblll
camocmosimenvHulll B CTApOCIAaBIHCKOM, ablativus absoliitus B matuHCcKoM, locativus
absoliitus B canckpute, genetivus absoliitus B JpEBHETPEIECKOM U T. II.

I'maBHBIME 371€MEHTaMH TaKUX MPUYACTHHIX 000POTOB OBLTH JOIIONHCHHE, BBIPAXKCH-
HOE UMEHEM I MECTONMEHHEM B (pOpMe KOCBEHHOTO I1a/IeXka, U COITAaCOBaHHOE C HUM
npuyactue. [Ipudem (GopMy KOCBEHHOTO Majaexa KayKAbIA SI3BIK «BBIOHpAT» CaMmo-
crosrenbHo?. C TOYKU 3peHHs o0LIeil TeOpUH S3bIKa HEBAXKHO, KAKOM MMEHHO Iajieik-
HOU (hopMOit OQOpMIIIETCS KOHCTPYKIIHS, BaXHO, YTOOBI CYOBEKT W MPEIuKaT dTOH
BTOPOCTEIICHHON KOHCTPYKIMH (HOPMATbHO OTIHYAINCh OT BBIPAXKEHHUS CyObEKTa

4 VIHTepeCcHO IPOCIIE/IUTh, TIOYEMY S3bIK BHIOUpAET B KauecTBe (hOPMbI IPUYACTHOTO 060POTA TOT UK
MHOM MaJIek, HO 3TO TEMa OTAENBHOIO MCCIIEIOBAHMS.
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U TIpeaMKaTa IIIaBHOM 4acTH NMPEAJIOKEeHUs, T/e Mojexariee ohpopMIEHO UMEHHUTEINb-
HBIM IaJISKOM, a CKa3zyeMoe — crpsiraeMoi ¢opmoii raroima.

CrapociaBsSHCKUI «BBIOMpPAECT» JAaTEIbHBIH MAZEXK: ilWbABIIO *KE E€MOY B'h BPATA
oyanpk n ppoyrak (3orp. eB., M. XXVI). CaMOCTOATENBHBIH 000POT ilbABLLIIO KE
€MOY B'h BpATA MMECT 3HaYE€HHE BpeMeHM WM npuuuHbL «Korma (B TO BpeMs Kak) OH
BBIXOJIMJI U3 BOPOT, €T0 YBHUEIA APYTasi».

[TockonbKy IpeBHME SI3BIKM HE PACIHONaraiT eIle CPEACTBAMH A yTOYHEHHS
00CTOSATENILCTBEHHOTO 3HAYEHHS, IT0JJOOHBIE KOHCTPYKIIUH JOITYyCKAIOT HECKOJIBKO CIO-
c00OB TIepeBoa.

AHaNOrn4HO B JIATUHCKOM, KOTOPBIM Ui 0(h)OPMIICHUSI TaKOW KOHCTPYKLIUH BHIOH-
paet ¢opmy abmatmBa: Ponte factd Caesar copias suas tradicit ([Tocne Toro, kak MocT
0511 IpocTpoeH, Lle3aps mepenpaBmi cBoe BOICKO).

JpeBHerpedeckuii s3bIK B MOJOOHBIX 000pPOTaX MOXET HCIOIb30BaTh (HOpMy
reseTrBa: Avopog KaKmg TPATTovtog kmoddv ¢idol (Koraa (eciin) 4eroBek HaXOIUTCS
B HECUACTHUH, TO IPY3bs YXOIAT MPOUb).

Takue npuYacTHbIE KOHCTPYKIMH, HMMEIOLIME OTAENbHBIA CYOBEKT, HE COOTHE-
CEHHBIN C CYOBEKTOM IJIAaBHOTO TPEIJIOKEHHS, W CBOM NpEIUKaT, UMEIOT 3HAYCHHUE
a/IBepOHaNbHBIX KOHCTPYKLIUI — BpEMEHH WJIM MPUYMHBI, TO €CTh, TOBOPSI COBPEMEH-
HBIM $I3BIKOM, BBITIOJIHSIIOT POJIb CHPKOHCTAHTOB.

[Toxoxyto (DYHKIUIO — BBIPXKEHUSI CKa3yeMOro B IMOJYIPEIUKATUBHOM 000poTe —
BBITIOJIHSICT MHOUHUTHB. DTO TOXKE IPOMEKYTOUHAS IIIaroJibHO-UMEeHHas popMa, yroT-
pebiieHre KOTOpoii, 1o MHeHHuIo [loTeOHu, yObIBaeT 10 Mepe YCHJICHHUS IIarojbHOCTH
B si3bIKe. IHUHUTHB MMEET JBOWHYIO CHHTAKCHYECKYIO MPUPOIY — Kak (popma riaroja
OH MOXKET UMETh 3aBUCHUMBIH aKTaHT, HO M CaM MOXXET OBITh aKTaHTOM CIIPSTaeMOoTro
rJlaroJia.

O00co0IeHHbIE KOHCTPYKIMU C MHQUHUTHBOM KaK CpPEIICTBA BBIPAKEHHS HpeInKa-
TUBHOCTH COOTBETCTBYIOT B COBPEMEHHBIX SI3bIKaX M3BSCHUTENBHBIM MPUAATOYHBIM
MIPEATI0KEHHSM.

Hanpumep, B TaTHHCKOM SI3bIKE KOHCTPYKIMS accusativus cum infinitivo: Scimus
scientiam potentiam esse (MbI 3HaeM, 4TO 3HaHWE — cuia). VM B TaHHOM ciry4yae SI3bIK
ucrosnb3yer Mopdonorndeckne Gopmsl U1 000COOIEHNST CaMOCTOSTENBHOTO 000poTa
— mojuexaniee 3Toro o6opora opopmisiercss GopMoil BUHHTENBHOTO Tafexka, a CKa-
3yeMoe — HH(UHUTHBOM.

Takas ke 3aBHCHMasi CHHTaKCHUYECKasi CTPYKTypa BCTPEUASTCS U B APYTUX JPEBHHUX
HH/IOCBPOTICHCKUX s3bIKaX. HampuMmep, B IpeBHErPeUECKOM SI3BIKE: KEAEVEL TOV SODAOV
Brovg maoyev (OH BeuT, 9TOOBI pad coBepIIa MOIBUTH).

[ToTe6Hs Tak BN pa3BUTHE NHPUHUTHBA B €BPONEHCKUX SI3BbIKAX:

HeonpeﬂeneHHoe HAKJIOHCHHUE CHa4daJla €CTh CYLICCTBUTCIBHOC, MOIIOJIHEHUC, IOTOM CTAHOBUTCH

TJIarojibHee M B HEKOTOPBIX SI3BIKAX BBHITECHSETCS MIAroJibHBIMH npunatounsivu (Potebnja/IloteOHst

2010:5).

YcaoKHEHNE CTPYKTYPBI NMPEAJIOKEHHS 10 MTOCTENEHHO — BaXKHBIM ILIarOM pa3BUTHUS
CaMOCTOSITETIBHBIX 000POTOB CTAJI0 MX «yJaJIeHHWe» OT INIaBHOro ckasyemoro. ITocte-
MIEHHO I10 Mepe Pa3BUTHUS SA3bIKA KOHCTPYKIMH C MPUYACTHEM WM HH(OUHUTHBOM 3aMe-
HSIOTCS TJIaroJIbHBIM MIPUAATOYHBIM MPEIOKEHHEM. B pycckoMm sI3bIKe, Kak ¥ B IPYTHX
CJIaBSIHCKMX $3bIKaX (M IIMpPE — WHAOEBPOINEHCKHX), NMPEAMKATHBHOCTH (M TJIaroJib-
HOCTb) YBEITMYHMBACTCS 3a CUET APYTUX MOIYNPEANKATHBHBIX (DOPM.

Wrak, mo mueHuro IloTeOHHM, CHHTaKCHYECKHE CTPYKTYPHl COBEPIICHCTBYIOTCS,
YCIOXKHSIFOTCS, CTPEMSCh OTPAa3HUTh O0OJIEe CIIOKHBIA MBICIUTEIBHBIHN aKT.

BaxHo 00paTUTh BHUMAHUE HA TO, YTO, IOCTABHUB BO IJIaBY JIMHTBUCTHYECKOTO OIH-
caHus CHHTaKcuc, [ToTeOHsI Hen30eXHO MpHIIET K MOHMMAHHIO TOT0, 9TO MOP(OIOTHS
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(dopMBI CITOB) Bcero JHINL Ha CIyX0e y CHHTaKcuca, o(pOpMIICHHE CIIOBAa IIPOIHK-
TOBaHO CHHTaKcH4eckod (ynkimeid. Mopgoaorus okasplBaeTcsi «Ha CIIy)KOe» y CHH-
takcuca. [lajexn CyNIeCTBUTENBHBIX W TNIAroibHble (OpMBI OQOPMIIOT HONTyIIpe-
IUKATUBHBIH 00O0POT, BBIPKAIOT CHHTAKCHYECKYIO 3aBHCHMOCTb BTOPOCTEIICHHON
YacTU NPEAJIOKEeHUsT OT IaBHOW. CHHTaKCHUC MEpPBUYCH — MOP(OJIOTHs BTOPUYHA —
9TOT BbIBOA [10TEOHN HAIONTO ONepeIil BpeMs ¥ CTaJl BAXKHBIM MOJIOKEHHEM JIMHI'BHC-
THUYECKOU TeOpHH JUIIb B XX BEKe.

Unen A. IToTeOHH NEPEKITMKAIOTCS C IMOJIOKCHUSIME (PAHIY3CKOTO CTPYKTYpaucTa
Jlrocbena Tenbepa B ero 3HaMeHUTOH pabore OCHO8bI CHMPYKMYPHO2O CUHMAKCUCA.
Tenbep Takke TOBOPUT O TOCIOJCTBE CHHTAaKcuca HajJ Mopdosioruei, moromy 4ro
MMCHHO B CHHTaKCHYECKUX CTPYKTYypax HaXOOUT BOILUIOLICHHE YEJIOBEUECKas MBICIb,
a MophoJIOTHS THIINb «3aKperuisieT» (0QOopMIIIeT) CHHTAKCHYECKYIO (YHKITUIO CIIOB.
Tenbep, nonodHo IloTeOHe, BbIensier Ba THNA (OPMUPOBAHHMS CHHTAKCHYECKHX
CTPYKTYp: IOHKIHIO (TIepEYHCIICHUE PAaBHOIIPABHEIX KOMIIOHEHTOB CTPYKTYPHI) U TPAHC-
JSILUIO — Ipeo0pa3oBaHie CTPYKTYPHI, IPEBPAIICHHE €THHHUIIBI OTHOTO TUIA B SAMHHILY
Japyroro tuma. TpaHCISIHS — MCHOJIB30BAHME CTapbIX SI3BIKOBBIX CPEACTB JJISl BhIpA-
’KEHHs HOBBIX OTHOIlIeHHH. Hampumep, cyiiecTBUTEIbHOE HAYMHACT BBIOJHITH aTpHU-
OyTHBHYIO (DYHKIIMIO, XapaKTepu3ys Ipyroe CyllecTBUTENbHOe: «KHHra [Ibepa» wim
¢dopma mpuyacTus WIM WHPUHUTHBA O(GOPMIISET TOJIyNPEANKATHBHBIN 000pOT (KOH-
CTPYKIHMIO C TIOHIXKEHHOM MPEeJUKaTHBHOCTBIO), BBICTPANBas CHHTAKCHYECKYIO Hepap-
X0 (runoTtakcuc B tepmuHoioruu IloteOnm). Tpancmsanus, no Tenwbepy, — ynuBu-
TEJIBHBIA MEXaHHW3M, HO3BOJISIIOUIMH MyTeM KOMOMHAIIMM KOHEYHOI'O YMCiIa SI3BIKOBBIX
€/IMHMII TIOPOXK/IATh U MepesiaBaTh OECKOHEYHOE MHOXKECTBO HOBBIX cMbICiOB (Tesniére/
Tensep 1988:375). DTOT X€ Hpoliecc BEYHOTO IBIDKCHUS B SI3BIKE ()OPM M CMBICIIOB
umen B BUny [loreGHs:

Bcesikoe HOBOE cO37aHME B SI3BIKE ©CTh JIMIIb NMpeoOpa3oBaHHe M BMECTE paspylICHHE Yero-nuoo
npenumectByomero (Potebnja/Ilorebns 1874a:134).

Crapbie (OpMBI MCTONB3YIOTCS U BBIPAKEHHS HOBBIX OTHOIICHHUH, BHOBH CO3/a-
BaeMbBIX CMEBICIIOB, OTTCHKOB 3HaueHHWU. brmaromaps TakoMy MeXaHH3MY S3BIK, HMes
B CBOEM pacCTOPsSDKCHUH KOHEYHOe YHciio (opM, CrocoOeH OECKOHEYHO BBIpaKaTh
(1 TOpOkKAATh) BCE HOBBIE M HOBBIE CMBICIIEI.
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DIE ZURUCKDRANGUNG VON KONTAKTINDUZIERTEM
SPRACHWANDEL
Sprachpurismus und Sprachkontakte in den sorbischen Sprachen

Fighting back against language change: linguistic purism and language contacts in the
Sorbian languages

Abstract: In this paper special attention will be given to the linguistic purism in the lan-
guages of the two Sorbian minorities, living in the far east of Germany in Brandenburg
and Saxony. Because of special extra-linguistic conditions these two western Slavonic
languages have been under the linguistic pressure of German for centuries, which led to
a range of structural changes (i.e. German-modelled articles or syntactic structures). On
the other hand, the Sorbian languages kept linguistic features, which have been lost in
almost all other Slavonic languages (the grammatical number of the dual or the supin).

Keywords: Slavonic languages, Upper Sorbian, Lower Sorbian, language contact, lin-
guistic purism.

Einleitung

Die Sorben leben heute als absolute (sprachliche) Minderheit in der Lausitz im dstlichen
Teil des Freistaates Sachsen (Obersorben) bzw. des Bundeslandes Brandenburg (Nieder-
sorben). Nach dem endgiiltigen Verlust der Autonomie im 10. Jahrhundert waren die
Sorben in ihrer Geschichte oft durch administrative Grenzen voneinander getrennt.
AuBerdem verlduft zwischen den Sorben eine konfessionelle Trennlinie (Sprecher des
Niedersorbischen mehrheitlich protestantisch, des Obersorbischen heute mehrheitlich
katholisch). Dies fiihrte zusammen mit den Unterschieden zwischen den beiden sor-
bischen Sprachen dazu, dass die Herausbildung einer ganzheitlichen sorbischen Identitdt
erschwert wurde, einschlieflich eines gesamtsorbischen Sprach- und Kulturraumes mit
entsprechenden gemeinsamen Institutionen, Bildungseinrichtungen, Medien etc. Die
Minderheitenrechte der Sorben sind heute in den Landesverfassungen von Sachsen und
Brandenburg fest verankert, Sprache und Brauche kénnen gepflegt werden, wenn hierzu
der Wunsch besteht.

1. Die sorbischen Sprachen

Hinsichtlich der zahlenmidBigen Grofie der (ober- und nieder-)sorbischen Minderheit(en)
kursieren in der Literatur sehr unterschiedliche Darstellungen, insbesondere mit Blick auf
deren Sprachkompetenzen. So geht Kosta von ,,ca. 50.000 Sorben und 70.000 die sor-
bischen Sprachen beherrschenden Personen® aus (Kosta 2003:22). Marti spricht lediglich
von 20.000 bis 30.000 Personen ,,who are ,able to speak Sorbian‘ [...] (Marti 2007:32).
Mit maximal 10.000 aktiven Sprechern fiir beide sorbischen Sprachen gibt Lewaszkie-
wicz einen noch niedrigeren Wert an. Hinzu kdmen 5.000 Personen mit passiven
Kenntnissen des Niedersorbischen und 10.000 Personen mit passiven Kenntnissen des
Obersorbischen. Die Anzahl der Personen mit minimalen Kenntnissen beziffert er auf
,Kilkanascie tysigcy mieszkancow Luzyc” (Lewaszkiewicz 2014:44). Aufgrund der
zurlickgehenden Kenntnisse der sorbischen Sprachen vertreten verschiedene Autoren
inzwischen die Auffassung,
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ze tuzycczyzna nie powinna by¢ uznawana za warunek przynaleznosci do narodu tuzyckiego, poniewaz

osoby nieznajace jezyka ojczystego nie beda uwazaly si¢ za Luzyczan, co moze doprowadzi¢ do zaniku

tozsamosci tuzyckiej [...] (Itoya 2012:180).
Offenbar scheint es also nur eine Frage der Zeit zu sein, wann, so Raecke, die sorbischen
Kleinsprachensprecher der Anziehungskraft der deutschen Grofisprachensprecher voll-
ends erliegen. Der vermeintlich erste Schritt, die durchgédngige Zweisprachigkeit, ist
langst vollzogen und schlieBlich wisse man aus der Geschichte, ,,dass Zweisprachig-
keiten sich im Laufe der Zeit als ldstig fiir beide Sprachen erweisen [...] (Raecke
2008:503). Den ,,Schatten des Todes™ werfe auf eine Sprache ebenfalls ihre Beschrink-
ung auf den héuslichen Bereich (ibd.:503). Zudem spielten Spracheinstellungen fiir den
Spracherhalt eine zentrale Rolle. Crystal sieht genau hier einen mdglichen Grund fiir den
Untergang von Sprachen: ,,Languages decline when these positive attitudes are missing.
And in so many cases they are missing” (Crystal 2000:81). So macht Rzetelska-Feleszko
im Zusammenhang mit den sorbischen Sprachen auf diesen Umstand aufmerksam
(Rzetelska-Felezko 1997:196). Das Ober- und Niedersorbische gehdrten neben dem
WeiBrussischen heute zu den am meisten gefdhrdeten Sprachen innerhalb der Slavia
(ibd.:194).

2. Archaische Merkmale und Sprachkontakte

Die beiden sorbischen Sprachen nehmen innerhalb der Slavia nicht allein in soziolin-
guistischer Hinsicht und aufgrund der Auswirkungen des jahrhundertelangen intensiven
Kontaktes mit dem Deutschen eine besondere Stellung ein, sondern auch, weil sie einige
grammatische Merkmale konserviert haben, die in den meisten anderen slavischen Spra-
chen abgebaut wurden.

Zu nennen wiére hier z.B. das Tempussystem, das etwa in der obersorbischen Schrift-
sprache folgende Tempora erhalten hat: Prisens, Futur, Perfekt, Préteritum (Aorist von
perfektiven Verben und Imperfekt von imperfektiven Verben) sowie Plusquamperfekt
(Schuster-Sewc 1996:167-172). Ferner haben neben dem Slovenischen lediglich das
Ober- und Niedersorbische den Dual konserviert. Das Niedersorbische verfiigt (wie
das Slovenische) zudem mit dem Supinum nach Verben der Bewegung iiber eine obliga-
torische kombinatorische Variante des Infinitivs:

(1) Zinsa wjacor pojz-omej rejowa-t.
heute Abend gehen-1DU tanzen-SUP
,Wir (zwei) gehen heute Abend tanzen.*

Die jahrhundertelange Beeinflussung des Sorbischen durch das Deutsche, die vor allem
durch die inzwischen vollstindige Zweisprachigkeit der Sorben begiinstigt wurde, und
die spatestens mit der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert angesetzt werden kann, was
einen, wie etwa bei den Kértner Slovenen oder den Moliseslaven, der Sonderfalle in der
Slavia darstellt und in den betreffenden Sprachen deutliche Spuren hinterlassen hat. Breu
(2015:9) spricht in solch einem Fall von totalem oder absolutem Sprachkontakt. Nach
Thomason (2001:70-71) kann hier von einem intense contact, der vierten und hochsten
Stufe ihrer borrowing scale ausgegangen werden, der zu ,,heavy lexical borrowing in all
sections of the lexicon* sowie ,heavy structural borrowing® fithren kann. In einer
jingeren Arbeit fiihrt Thomason aus, dass die wirkliche Gefahr fiir den Bestand einer
Sprache nicht etwa, wie von Sprachpuristen immer wieder befiirchtet, von kontaktindu-
zierten Verdnderungen ausgehe, sondern vielmehr von der auf einen intensiven Sprach-
kontakt zuriickzufiihrenden Zweisprachigkeit: ,,while bilingualism is by no means
a predictor of the future loss of a community’s heritage language, it is often a first step in
that direction” (Thomason 2015:11).
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Der Kontakt mit dem Deutschen fiihrte im Sorbischen zu einer hohen Zahl an
Entlehnungen und insbesondere Lehniibersetzungen aus dem Deutschen (oft iiber das
Tschechische als Mittlersprache). Bemerkenswerter erscheinen fiir das Sorbische aller-
dings die Interferenzen mit dem Deutschen auf grammatischer (sogenannte Strukturent-
lehnungen) und phonetischer Ebene. Trubetzkoy verortet das Sorbische an der westlichen
Peripherie des ,,Deklinationskernlandes®, konstatiert jedoch vor allem auch weitrei-
chende deutsche FEinfliisse auf die Syntax des Sorbischen, weshalb der ,,Verfall des Ka-
sussinnes‘ nicht weiter auffalle (Trubetzkoy 1937:43).

Wer mit den sorbischen Sprachen in Kontakt kommt, bemerkt sofort die phonetischen
Unterschiede zu anderen slavischen Sprachen. Durch die vollstindige Zweisprachigkeit
der Sprecher, heute in der Regel mit psycholinguistischer Dominanz des Deutschen,
klingt das Sorbische heute bei den meisten Sprechern sehr deutsch, nicht allein wegen der
Aussprache von /r/ am Zapfchen [¥] als stimmhafter uvularer Frikativ, der weitaus
hiufigsten Aussprachevariante von /r/ im deutschen Sprachraum. Gemif3 dem Transfer-
Modell von Van Coetsem lige bei diesen phonetischen Interferenzen eine sogenannte
Source-Language-Agentivity vor, also eine Ubertragung (imposition) der phonetischen
Muster der dominanten source language Deutsch auf die dominierte recipient language
Sorbisch (Van Coetsem 2000:73-82). Dieser Transfertyp kommt in der Regel beim Zweit-
sprachenerwerb zum Tragen und kann im sorbischen Fall als Ergebnis der andauernden
phonetischen Dominanz des Deutschen innerhalb der sorbischen Sprachgemeinschaft
gedeutet werden.

Spiel (2003:39-42) nennt fiir das Niedersorbische unter anderem folgende Beispicle
fiir auf den Einfluss des Deutschen zuriickzufithrende sprachliche Verdnderungen, die
sich in der Umgangssprache hédufiger zeigen als in der Schriftsprache:

Ausschlielliche Verwendung des komitativen Instrumentals auch in instrumentaler
Funktion:

2) Wona ksaja kléb z noz-om.

sie schneidet Brot mit Messer-INS
,Sie schneidet das Brot mit dem Messer.*

Gebrauch des Demonstrativpronomens fen und des Numerals jaden in Funktion des
bestimmten bzw. unbestimmten Artikels:

(3a) Te wukniki suse  togo ceptarja wjelgin bojali.
DEFE.NOM Schiiler haben DEF.ACC Lehrer sehr gefiirchtet
,Die Schiiler haben sich vor dem Lehrer sehr gefiirchtet.*

(3b) How jo se jaden golc zmakat z Jjadnym
hier hat sich INDEF.NOM Junge getroffen mit INDEF.INS
Zowcom.

Maidchen

,Hier hat sich ein Junge mit einem Médchen getroffen.*

Reihenfolge ,,Einer vor Zehner* bei zweistelligen Zahlen wie im Deutschen:

“4) styri a dwazaséa
vier und zwanzig
,vierundzwanzig*

Analytische Futurbildung nach dem Muster vollendetes Verb+Form von bys in der
Umgangssprache, wobei sich diese Futurform von der Pridsensform der vollendeten
Verben semantisch unterscheide:

(5)  budu napisas

AUX.FUT.1SG schreiben.INF.PRF
,ich werde schreiben®

Bildung des Vorgangspassivs mit dem entlehnten Hilfsverb wordowas (dt. ,werden‘):
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6)  Zurja worduju wotcynjone.
TirPL  AUX.3PL geoffnet
,Die Tiir wird ge6ffnet.

Nachbildung der deutschen Satzklammer:

(7) Nan jo SWo dom  pSedal.
Vater hat sein Haus  verkauft
,Vater hat sein Haus verkauft.

Fiir das Obersorbische weist Lotzsch (1998:78-79) unter anderem auf die folgenden
Auswirkungen des Sprachkontaktes Deutsch>Sorbisch auf das grammatische System des
Obersorbischen hin. Auch diese manifestieren sich in erster Linie in der Umgangssprache
(zum aktuellen Verhéltnis zwischen Schrift- und Umgangssprache im Obersorbischen
siche Scholze (2008)):
Bildung von hybriden Verbformen mittels lehniibersetzter Préfixe:

(8)  horje-éahnyé

herauf-ziehen

,erziehen*

Gebrauch der Priposition k& (dt. ,zu‘) und wot (dt. ,von*):

(9a)  Derbis k zemi  wordowaé.
miissen.2SG PREP Erde AUX
,Du musst zu Erde werden.*

(9b) wot néceho récec

PREP etwas reden
,von etwas reden*

Verwendung der Préposition & (dt. ,zu‘) zusammen mit dem Dativ des Verbalsubstantivs:

(10) nésto  je k widzenju
etwas st PREP sehen
,etwas ist zu sehen*

Verwendung des overten Pronomens in unbetonter Stellung, was jedoch nicht zwangs-
laufig auf deutschen Einfluss zuriickzufiihren sei (Lindseth 1997:183;185):
(11) Ja Ky nico njeboju, je won rjekt.
Ich REFL nichts furchten.1SG hat PRON gesagt
,Ich fiirchte nichts, hat er gesagt.
Vor allem unter dem Einfluss des Tschechischen entstand im Obersorbischen eine starke
Kalkierungsneigung. Angesichts der zahlreichen Lehniibertragungen aus dem Deutschen
fragt Unbegaun, ob es sich beim Deutschen und Sorbischen — er meint hier offensichtlich
das Obersorbische — tatsdchlich noch um zwei Sprachen handelt:
L'état du sorabe [...] est tout prés d'étre celui d'une langue entiérement calquée sur une autre langue [...].
11 s'agit 1a a la vérité, suivant notre conception du calque, de deux langues, qui ne différent I'une de
l'autre que par la forme externe, alors que la forme interne en est identique [...] (Unbegaun 1932:35).
So nimmt es nicht Wunder, dass Nawka in seinem Sprachratgeber Zmys? nasich stowow
gebildeten und ungebildeten Sorben gleichermaBien vorwirft, ihre Sprache sei ,,njeje nico
khiba némcina w serbskich stowach* (Nawka 1928:3).

3. Sprachpurismus im Obersorbischen

Dem Purismus kommt insbesondere in Klein- und Minderheitensprachen eine wichtige
Rolle bei der Bewahrung der sprachlichen Selbstindigkeit zu (Marti 2004:386).
AuBerdem haben die Kontakte mit dem Deutschen zu einer nicht unerheblichen
Beeinflussung des Sorbischen auf allen Ebenen gefiihrt, was einen starken Purismus
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auslosen kann. Lotzsch sieht hierin den wichtigsten Grund fiir dessen Intensitit und
Ausmal. Diese hingen ,,in erster Linie davon ab, wie stark eine ,zu reinigende‘ Sprache
iiberhaupt mit unerwiinschten Elementen durchsetzt ist™ (Lotzsch 1968:21).

In der Entwicklung des Obersorbischen spielt der Sprachpurismus bis in die Gegen-
wart eine wichtige Rolle (Lindseth 1997:180). Stone spricht sogar von einer ,,unverhélt-
nisméBig groBe[n] Bedeutung, die der Purismus hier annahm [...]* (Stone 1968:152).
Hierfiir fithrt er folgende auBersprachlichen Faktoren an: ,,die nationale Diskriminierung
der sorbischen Bevolkerung, die panslawische Bewegung und das Vorhandensein dhn-
licher puristischer Neigungen in der tschechischen wie in der deutschen Schrift-
sprache® (ibd.:152). Besonders wichtig fiir die ,,institutionalisierte Sprachpflege und
Sprachlenkung seit Mitte des 19. Jahrhunderts* war die Macica Serbska (Pohontsch und
Schulz 2000:911).

Beim Sprachpurismus im Obersorbischen wurde allerdings niemals versucht, samt-
liche deutschen Elemente aus der Sprache zu tilgen. Das gilt natiirlich vor allem fiir
Germanismen, die gar nicht als solche erkannt wurden und/oder fiir die schon im Moment
der Kodifizierung keine alternativen sorbischen Ausdrucksmoglichkeiten mehr zur
Verfliigung standen. So erfolgt etwa in der puristisch ausgerichteten Grammatik von
Schneider keinerlei Kritik an der Verwendung des Instrumentals mit der Préposition z (dt.
,mit‘) auch in instrumentaler Funktion (Schneider 1853:228).

Es kam jedoch insbesondere im Bereich der Lexik zu einer Verdringung zahlreicher
Germanismen und deren Ersetzung durch Eigenbildungen (Neologismen/Kalkierungen)
sowie Anlehnungen an andere slavische Sprachen, in erster Linie an das Tschechische.
Dies ist auf die unmittelbare Nachbarschaft Tschechiens bzw. B6hmens und die daraus
resultierenden intensiven kulturellen Kontakte zuriickzufiihren. Da sich die (Ober-)
Sorben als absolute Minderheit kulturell und sprachlich nicht an einer Herkunftsgesell-
schaft bzw. einem Mutterland orientieren konnten, wurde diese Rolle in bestimmten
Aspekten von den Tschechen iibernommen (Nowotny 1968:135).

Im Zuge der slavischen Wiedergeburt ldsst sich auch im Obersorbischen der in
der gesamten Westslavia mehr oder weniger stark ausgepridgte xenophobe Purismus
gegen das Deutsche bei gleichzeitiger Offnung des sprachlichen Systems gegeniiber
Einfliissen aus anderen slavischen Sprachen bzw. Eigenprigungen beobachten, wobei
das Polnische hier eine Sonderstellung einnimmt. Dabei wurden Elemente aus ,,non-
native sources durch solche aus ,,native sources (Eigenpriagungen) oder ,,quasi-native
sources™ (verwandte slavische Sprachen) ersetzt (Marti 2004:387). Da sich auch die
sorbischen (Schrift-)Sprachen in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts in einer Phase der
Kodifizierung und Konsolidierung befanden, waren sie damit besonders anfdillig fiir
sprachpuristisch motivierte Beeinflussungen.

Aufgrund der leichten Erkennbarkeit von fremden Wortgut richtete sich der Purismus
im Obersorbischen in erster Linie gegen (vermeintliche) lexikalische Germanismen in
der Gestalt von Entlehnungen (kaum gegen Kalkierungen) und seltener gegen ,,putative
foreign elements on other levels of language, including syntax* (Lindseth 1997:181).
Generell kann festgestellt werden, dass etwa der deutsche Einfluss auf die Syntax kaum
Gegenstand puristischer Kritik war, was dazu fiihrte, dass die Satzklammer mit Ver-
bendstellung in allen Varietiten des Obersorbischen heute die normale Wortstellung sei
(Breu und Scholze 2006:48). Ahnlich wie der Purismus im Tschechischen oder Slove-
nischen hat auch der obersorbische Sprachpurismus zu einem Auseinanderdriften von
Schrift- und Umgangssprache beigetragen. Trotz der puristischen Bestrebungen sind die
Auswirkungen des Einflusses der deutschen Sprache auf das Obersorbische aber auch in
der Schriftsprache auf allen Sprachebenen feststellbar, ,.especially if the analysis goes
beyond superficial phenomena“ (Marti 2007:41).
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Der puristische Diskurs im Sorbischen kann z.B. anhand von Sprachratgebern und
deskriptiv ausgerichteten (puristischen) Worterbiichern sowie Grammatiken nachvoll-
zogen werden (Seiler 1830; Jordan 1841; Schneider 1853). Diese geben ein beredtes
Zeugnis von den puristischen Stromungen im Obersorbischen ab. Anhand der puris-
tischen Kritik an der Verwendung des Demonstrativpronomens ton, ta, te (fo) in der
Funktion des bestimmten Artikels in den einzelnen Werken konne sogar das Aufkommen
des Purismus im Sorbischen im 19. Jahrhundert ziemlich genau datiert werden, und zwar
auf die 1830er Jahre (Lindseth 1997:184). Lindseth weist ferner darauf hin, dass es erst ab
Mitte des 19. Jahrhunderts, also nach dem Erscheinen dieser Grammatiken, zu einer
Auseinanderentwicklung von Schrift- und Volkssprache kam. Diese Kluft sei auf das
Streben nach einem idealen und reinen Sorbisch zuriickzufiihren (Lindseth 1997:185).

Dartiber hinaus gab es im Obersorbischen starke puristische Stromungen gegen die
verbreitete Verwendung von Personalpronomen in finiten Sdtzen in unbetonter Stellung,
die in den sorbischen Grammatiken als nicht normgerecht bzw. als Germanismus
abgelehnt wird. Dies fithrt Lindseth darauf zuriick, dass diese Grammatiken auf der
Grundlage des Tschechischen und nicht des Sorbischen erstellt wurden (Lindseth
1997:184). Fiir die Tendenz zur Verwendung von Pronomen wurde oft der deutsche Ein-
fluss verantwortlich gemacht. Fiir den Purismus spielte dies jedoch kaum eine Rolle:
»Indeed even if the use of overt pronouns proves to be genuinely Sorbian, language
purism would have influenced this phenomenon, because it appeared to be of German
origin, simply because it was different from the pro-drop Czech (and Polish) neighbors”
(ibd. 1997:185). Hier lohnt sich ein Vergleich der Grammatiken von Seiler und Jordan. In
der deskriptiv gehaltenen Grammatik von Seiler heifit es diesbeziiglich: ,,Die person-
lichen Fiirworter werden zum Zeitworte erfordert™ (Seiler 1830:113). Zu einer anderen
Einschitzung gelangt Jordan in seiner Grammatik, die sehr an die entsprechenden
Regelungen in der Pro-drop-Sprache Tschechisch erinnert: ,,Da die Personen an dem
Ausgange des Verbums hinldnglich erkennbar sind, so werden die personlichen Fiir-
worter [...] nur dann gesetzt, wenn die Person besonders ausgezeichnet werden soll*
(Jordan 1841:169). Dieses Postulat durchziehe die (ober-)sorbischen Grammatiken bis in
die Gegenwart, was auch fiir das Niedersorbische gelte. Lindseth kommt vor diesem
Hintergrund zu dem Schluss, das Obersorbische sei keine ,,null-subject language in the
classic sense, was aber nicht notwendig auf den Einfluss des Deutschen zuriickzufiihren
sei (Lindseth 1997:188). Bis zum 19. Jahrhundert hétten sich die overten Pronomen
zunéchst sowohl in der Schrift- als auch in der Umgangssprache gegen die Nullsubjekt-
variante durchgesetzt, wihrend diese dann in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts
unter dem Einfluss der am tschechischem Vorbild ausgerichteten préaskriptiven
Grammatiken wieder zunahm, vor allem in der Schriftsprache. Typologisch nehme
Obersorbisch heute deshalb eine Mittelstellung zwischen ,,null-subject and overt-subject
languages® ein (ibd.:191).

4. Niedersorbisch als doppelte Minderheitensprache

Oft ist im sorbisch/wendischen Diskurs pauschal von den Sorben bzw. den Wenden die
Rede. Hierbei wird iibersehen, dass es sich tatsdchlich um zwei verschiedene, wenn auch
eng verwandte (sprachliche) Minderheiten handelt. Damit kdme den Niedersorben
innerhalb der gesamtsorbischen Minderheit die Rolle einer weiteren Minderheit zu. Diese
Betrachtungsweise erstreckt sich auch auf die niedersorbische Sprache, der damit, die
Rolle einer doppelten Minderheitensprache zukdme. In der Forschung sei dies bislang
nicht ausreichend beriicksichtigt worden (Marti 2007:35). Die Herausbildung der
niedersorbischen Literatursprache wurde so nicht allein vom Deutschen und die ver-
breitete Zweisprachigkeit beeinflusst und begrenzt, sondern auch durch die in der Lausitz
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dominante Stellung des Obersorbischen, als dessen Dialekt es hdufig betrachtet wurde
(Stone 1985:99). Die Auswirkungen des Panslavismus und des damit verbundenen
Purismus auf das Niedersorbische waren geringer als auf das Obersorbische. Eine Slavi-
sierung erfolgte in erster Linie durch die Vermittlung des Obersorbischen (Lewaszkie-
wicz 1998:74). Erst nach 1990 konne eine Umkehrung dieses Trends beobachtet werden
und die Ergebnisse des obersorbischen Purismus wiirden langsam aus dem Nieder-
sorbischen getilgt (Marti 2007:42). Durch diese kam es in einigen Féllen zu Beeintréch-
tigungen der kommunikativen Funktion der Sprache, was zu einem Verzicht auf ,,iiber-
fliissige, verfremdende Slavismen und vor allem Obersorabismen‘ (Starosta 2003:33)
fiihrte, da diese den Sprechern oft nicht geldufig waren und man deshalb auf alte deutsche
Entlehnungen zurtickgriff (z.B. fryjota, dt. Freiheit, regirunga, dt. Regierung, rachnowas,
dt. rechnen, frelich, dt. freilich) (ibd.:32). Nach Thomas handelt es sich hierbei um einen
Fall von Antipurismus, der jedoch keinesfalls nicht mit ,,apuristic attitudes* verwechselt
werden diirfe (Thomas 1991:81). Dieser sei ,,svojom netolerantnosti, nekriti¢nosti i dru-
gim manifestacijama veoma sli¢an purizmu — zapravo i jest purizam [...] (Brozovié
1970:79).

Dem weniger intensiven Sprachpurismus im Niedersorbischen kann dennoch
bescheinigt werden, dass zahlreiche Germanismen aus der Schriftsprache verdringt
wurden. Dies geschah allerdings auf Kosten einer in der Sprachgemeinschaft als kiinst-
lich empfundenen Vergroferung des Abstandes zwischen Schrift- und Umgangssprache,
was eine Entfremdung von Sprechern und Sprache nach sich zog. Damit wurde dem
Sprachwechsel zum Deutschen Vorschub geleistet: ,,One result of this development in
Lower Lusatia is the fact that the intergenerational transmission of language does not
exist in Lower Sorbian anymore* (Marti 2007:43). Ein Grund fiir die geringere Intensitét
des Purismus im Niedersorbischen sei auch darin zu sehen, dass aufgrund der schwi-
cheren Bande zwischen der Niederlausitz und Tschechien bzw. Bohmen weniger Impulse
aus Prag kamen. Aufgrund der strukturellen Ndhe zwischen dem Niedersorbischen und
dem Polnischen hétte sich eigentlich das Polnische als (puristischer) Impulsgeber ange-
boten. Hierzu kam es jedoch nicht. Marti verweist in diesem Zusammenhang auf den
lediglich sporadischen Charakter der niedersorbisch-polnischen Kontakte wéhrend der
slavischen Wiedergeburt und Wechselseitigkeit im 19. Jahrhundert, was dazu gefiihrt
habe, dass ,,les idées de la renaissance et de la réciprocité slaves y ont été transmises, et
cela avec un certain retard, par I’intermédiaire des patriotes de Haute-Lusace™ (Marti
2014:218).

Zusammenfassung

Der Druck seitens des Deutschen 16ste insbesondere im Obersorbischen ab 1830 vehe-
mente purifizierende Gegenreaktionen aus, vor allem gegen deutsche Lehnworter. Diese
ersetzte man oft durch Slavismen, insbesondere aus dem benachbarten Tschechischen.
Auch wenn sich bei Weitem nicht alle durchsetzen konnten, gelangt Lewaszkiewicz zu
dem Schluss, dass die obersorbische Sprache im Vergleich zu anderen slavischen
Sprachen ,,zachowata — jak si¢ wydaje — najwigcej slawizmoéw wyrazowych z doby sto-
wianskiego odrodzenia jezykowego® (Lewaszkiewicz 1998:73).

Auch bei der Zuriickdringung von Strukturentlehnungen aus der Schriftsprache
konnen dem Purismus im Sorbischen gewisse Erfolge bescheinigt werden. So gelang es
etwa, den Artikelgebrauch nach deutschem Vorbild in der Schriftsprache einzuddmmen.
Die Kritik an strukturellen Entlehnungen steht im Zusammenhang mit deren Gramma-
tikalisierung. So habe es im Sorbischen nie Versuche gegeben, ,,den echt slawischen
Zustand auch in Bezug auf den Gebrauch des Instrumentals wiederherzustellen* (Lotzsch
1968:31). Zusammenfassend konne festgehalten werden, dass die Akzeptanz oder
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Ablehnung eines kontaktinduzierten Elements neben den politischen und gesellschaft-
lichen Umsténden davon abhinge, ob dessen Verwendung bereits obligatorisch ist oder
ob noch Ausnahmen mdglich sind (ibd.:31). Hier lieBe sich ergéinzen, dass auch die
Wahrnehmung des fremden Ursprungs dieser Elemente fiir deren Akzeptanz eine zentrale
Rolle spielt. Bereits zu einem frithen Zeitpunkt der sorbischen Wiedergeburt setzten auch
puristische Bestrebungen gegen die im Vergleich zu den lexikalischen schwerer erkenn-
baren grammatischen Germanismen ein (Lotzsch 1998:79). Insbesondere im Niedersor-
bischen werden die moglichen negativen Auswirkungen von den Eliten vorangetriebener
puristischer Einflussnahmen auf eine Sprache deutlich. Die purifizierte Schriftsprache
wurde von den Sprechern hiufig nicht mehr als eigene Sprache wahrgenommen, weshalb
sie sich verstarkt dem Deutschen zuwandten. Sprachpurismus von oben kann in Minder-
heitensprachen, wenn er in der Sprachgemeinschaft keine Akzeptanz findet, die ohnehin
schon prekédre Lage einer Sprache also weiter zuspitzen. Spie8 beméngelt, dass der
Purismus den Transfer von Strukturelementen ausschlieflich negativ betrachte und dabei
iibersehe, ,,dass Entlehnungen auch im Bereich der Grammatik eine Erweiterung der
Ausdruckmoglichkeiten bzw. Katalysator fiir gegeniiber der Gebersprache eigenstindige
Entwicklungen sein kdnnen“ (Spie3 2003:38).

Laut Lewaszkiewicz wird sich die Situation des Sorbischen trotz der laufenden Revita-
lisierungsprojekte in den kommenden 20 bis 30 Jahren weiter zuspitzen (Lewaszkiewicz
2014:50). Hoffnung fiir das Uberleben der sorbischen Sprachen weckt indessen Raecke,
der die These formuliert, dass Sprachen, die fiir (beinahe) tot erklart wurden, vielleicht
gerade deshalb ,,munter aufleben konnen und dann jedenfalls wesentlich ldnger leben, als
man ihnen das vorhergesagt hat* (Raecke 2006:335).

Abbreviations

ACC  Akkusativ
AUX  Hilfsverb
DEF Bestimmter Artikel

dt. Deutsch
DU Dual
FEMM Femininum
FUT Futur

INDEF Unbestimmter Artikel
INF Infinitiv

INS Instrumental
MASK Maskulinum
NOM  Nominativ

PL Plural

PREP  Préposition

PRF Perfektiver Aspekt
PRON Pronomen

REFL Reflexiv

SG Singular

SUP Supinum
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